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Resumo: A érea de pesquisa da Computacdo Aplicada (CA) no Brasil, em fase de consolidacéo,
tem crescido em importancia gracas a sua relacdo com outras areas. Por sua “jovialidade”, pouco
se tem analisado sobre a forma como se faz pesquisas nessa area. A Revista Brasileira de
Computacdo Aplicada (RBCA) é uma publicacdo representativa desse foco que foi criada ha
pouco tempo. Entdo, para se ter uma visdo das pesquisas na area de CA analisou-se a produgao
registrada na RBCA. Trés anélises foram feitas: quanto aos paradigmas cientificos predominantes,
estilo de maturidade e abordagem de pesquisa das publica¢bes dos Ultimos cinco anos. Um
checklist foi concebido para facilitar a andlise mais subjetiva — do paradigma. Todos os artigos
foram avaliados ao menos duas vezes, sendo que a maioria sofreu trés avalia¢@es distintas. As 501
avaliacBes em trés rodadas permitiu caracterizar a producdo como majoritariamente tecnocrética,
usando estilos de maturidade iniciais e abordagens desenvolvimentista e descritiva. Esses
elementos sugerem que os pesquisadores da area adotam o viés das Engenharias, o que é razoavel
considerando o aspecto “aplicado”. Entretanto, para a CA consolidar-se como uma ramificagdo da
Ciéncia da Computacdo (CC), vé-se importante que os pesquisadores da CA utilizem
metodologias cientificas de maior credibilidade.
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Abstract: The Applied Computing (AC) field of research in Brazil, yet to become consolidated, has
grown in importance because of its close relationship to other areas. Thanks to its novelty, little is
known regarding its ways of doing scientific research. The recently created Brazilian Journal of
Applied Computing (RBCA, in Portuguese) is a representative journal of this focus. Then, in order
to have some insight on AC research, the production registered in RBCA has been analyzed. Three
analyses have been done: prevalent Scientific Paradigm, Maturity Style and Scientific Approach,
over the last 5 years. A checklist has been conceived to help cope with subjectiveness of the
Paradigm analysis. All papers were assessed at least two times and most of them three times by
different groups. After 501 analyses over three rounds it was found that AC research is, most of
all, Technocratic, of beginning Maturity levels and present Development and Descriptive
approaches. These features suggest that researchers in AC field have Engineering bias which is
reasonable considering the “application” point of view. However, for AC, to become a Computer
Science discipline, it seems important that AC researchers use more rigorous scientific methods in
order to reach higher levels of credibility.
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1 Introducao

Segundo Denning [1], a ciéncia aplicada concentra-se no conhecimento de utilidade comprovada. Apesar
de ndo existir uma definicdo especifica e consensual do termo Computacdo Aplicada, define-se aqui que:

Computacdo Aplicada (CA) é uma ramificacdo da area da Ciéncia da Computacao
(CC) que usa de metodologias, métodos e técnicas da CC como meio para
solucionar problemas, tedricos e/ou praticos, de outras areas do conhecimento.

Esses problemas das outras areas, por sua vez, podem ser de ordem prética (relacionados ao cotidiano)
quanto de ordem tedrica (conceitual e fundamental) naquele campo de conhecimento. Semelhante a pesquisa em
CC propriamente dita, sdo usadas técnicas computacionais especificas, mas diferente desta, a preocupagdo é
relacionar a técnica (muitas vezes adaptada) com outras areas além da prdpria computacdo. A
multidisciplinaridade e a transdisciplinaridade do trabalho sdo elementos importantes para a area. Muitas vezes o
problema da area de aplicacdo pode trazer novos desafios para a propria area fundamental da CC, gerando novas
técnicas e novos métodos. Portanto, a CA é uma forma diferente de oxigenar a area da CC além de fazer a CC
tornar-se mais importante para outras areas.

A CA j& é uma realidade em termos de foco de programas de pds-graduacdo no Brasil. Alguns desses
usam a denominacdo CA como o Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais (Inpe), Universidade Estadual de
Feira de Santana (UEFS), Universidade do Rio dos Sinos (UNISINOS), Universidade de Passo Fundo (UPF),
Universidade do Estado de Santa Catarina (UDESC), Universidade do Vale do Itajai (UNIVALLI), Universidade
de Fortaleza (UNIFOR) e Universidade do Rio Grande do Norte (UFRN), dentre outros.

Cada programa apresenta-se diferente em relacdo as areas de CC (&reas de competéncia) ou area de
atuagdo (area de aplicagdo). O programa de pds-graduacdo strictu senso em Computagdo Aplicada do Inpe tem
por objetivo formar pesquisadores com conhecimentos e a competéncia multidisciplinar necessaria em
tecnologia da informagdo, extracdo de informagdes, e modelagem computacional, que respondam as
necessidades atuais da pesquisa e desenvolvimento em ciéncias e tecnologias espaciais, em consonancia com a
missdo institucional do Inpe [2]. O programa de pds-graduacdo em Computacdo Aplicada da UEFS, concentra-se
em pesquisar, desenvolver e aplicar métodos computacionais que auxiliem e viabilizem a solugdo de problemas
das ciéncias e engenharias, baseando-se na interdisciplinaridade, com a finalidade de promover a criacdo e a
melhoria de algoritmos, hardwares, softwares e sistemas computacionais em geral [3]. Na apresentacdo do
programa da pés-graduacdo em Computacdo Aplicada da UDESC vé-se foco em usar a CC nas areas do
Processamento Gréfico, Sistemas Computacionais e Engenharia de Software [4]. O programa de pés-graduacéao
da UPF [5], por sua vez, caracteriza-se por promover a intera¢do entre pesquisa, desenvolvimento e inovacgao nos
segmentos socioecondmicos, em especial, em Tecnologia de Informagdo, Agricultura e Saude.

Independente da abordagem e de como sdo estruturados os programas de pés-graduacdo na area de CA,
sdo utilizadas metodologias e métodos de pesquisa como toda area de investigacdo. O que se objetiva neste
artigo é analisar como esta se desenvolvendo cientificamente a area da CA, olhando para o passado para melhor
planejar o futuro. Uma das formas de avaliar, independente do contetido especifico (area de competéncia ou area
de aplicagdo), é analisar a estrutura da pesquisa publicada.

Existem vérios veiculos no Brasil que publicam artigos na area de CA, entretanto, foi selecionada a
Revista Brasileira de Computacdo Aplicada (RBCA). A RBCA é uma publicacdo da UPF Editora, mantida pelo
Programa de Pos-Graduacdo em Computagdo Aplicada da UPF, a qual tem por objetivo divulgar a produgédo
cientifica nacional nas areas de CA desde a educacéo, ciéncias exatas, agricultura e saude [6]. A RBCA foi
selecionada por ser a Gnica que tem Computagdo Aplicada no nome, o que, certamente, atrai artigos que tenham
esse foco; ter sido criada com essa filosofia, e; por ser uma revista ainda nova, essa analise servird tanto de
indicios para a area de CA como um todo, quanto especificamente para os editores e leitores da propria RBCA.

A selecdo de um periédico notoriamente com foco exclusivo na CA evita focar em outro periddico
(dentre os inimeros que existem) que contemple CA e CC e ser necessario separar um tipo do outro, o que
levaria a uma discussdo que, como mencionado, ainda nédo esta consolidada.

Este artigo esta organizado da seguinte forma: na secéo 2 apresentam-se alguns critérios de verificagdo da
maturidade, paradigmas e tipos de pesquisas; na se¢do 3 tém-se os trabalhos relacionados a caracterizagéo
cientifica de alguma éarea; a secdo 4 explica a metodologia utilizada para analisar as Gltimas publicacdes na
RBCA; a se¢do 5 apresenta uma discussdo seguida, na se¢do 6, das conclusdes extraidas dos dados.
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2 Classificacdo da pesquisa cientifica

Existem diversas formas para se classificar e analisar o corpo de conhecimento produzido por uma
determinada area. Por exemplo, pela linguagem da publicacdo, temas e tecnologias, entre outros [7]; por
categorias definidas pelos autores como teoria, design e modelagem, estudo empirico, validacdo de hipotese e
outros [8-9]; por abordagem ou tipo de pesquisa mais comumente aceitos como formativo, avaliativo,
descritivo e desenvolvimento [7] [10], entre outros.

Conforme Wazlawick [11], a diversidade de formas de pesquisa e pouca adesdo a metodologia cientifica
acontecem ndo somente pelo fato de a area da CC ser relativamente nova, mas também pelo fato de que a
Computacao permeia praticamente todas as atividades humanas e, portanto, inter-relaciona-se com muitas outras
disciplinas. E importante que pesquisadores em CC utilizem, de forma adequada, 0 método cientifico, para que
cada vez mais a CC possa ser respeitada como ciéncia [11].

Para andlise dos artigos foram selecionadas trés classificacfes que tém sido utilizadas para analisar
especificamente as subareas da CC, no caso o paradigma, a maturidade e a abordagem. Ao final, espera-se
identificar também qual dessas classificagdes sao mais Uteis e interessantes para a area de CA.

2.1 Paradigmas de pesquisa
Segundo Eden [12], a CC baseia-se em trés paradigmas da pesquisa cientifica:

e 0 paradigma racionalista busca obter conhecimento a priori por meio de métodos formais dedutivos,
comumente utilizados entre os estudiosos da Teoria da Computacdo e considera essa area de estudo
como um ramo da Matematica;

e 0 paradigma tecnocréatico define a CC como uma disciplina de Engenharia, na qual o conhecimento a
posteriori é produzido empiricamente por meio de um conjunto de testes de confiabilidade do
programa; preocupa-se em construir sistemas computacionais confidveis, que resolvam um problema
especifico, mas sem garantir a generalizacdo da solucdo proposta;

e 0 paradigma naturalista define a CC como uma ciéncia natural (empirica), identifica os conhecimentos a
priori e a posteriori em relagdo ao problema e a sua solugdo além de combinar a dedugdo formal e a
experimentacdo cientifica para validacdo dos resultados a fim de corroborar ou refutar a hipotese
levantada.

A caracterizacdo dos paradigmas proposta por Eden [12] sugere que uma pesquisa possa estar associada a
mais de um paradigma, porém, toda pesquisa apresenta um conjunto de caracteristicas que permitem identificar
um paradigma predominante.

2.2 Maturidade de pesquisa

De acordo com Wazlawick [11], as producdes cientificas em CC tém diferentes estilos de maturidade,
conforme o grau de conformacao dos trabalhos ao método cientifico e define cinco estilos:

e estilo 1: “apresentacdo de um produto” é caracterizado pela apresentacdo de um software como um
produto, sem a preocupag¢do com a revisdo e com a comparagdo de trabalhos relacionados nem com a
demonstragdo sobre o qudo confiavel é o conhecimento produzido.

e estilo 2: “apresentacdo de algo diferente” consiste em uma forma diferente de resolver um problema,
também caracteristicos das areas emergentes, os trabalhos sdo apresentados como uma simples
comparacdo entre técnicas, sendo muito mais qualitativas do que quantitativas. Nao existe prova com
rigor cientifico e, sim uma tentativa de convencer o leitor do trabalho.

e estilo 3: “apresentacdo de algo presumidamente melhor” exige que uma nova abordagem apresentada
seja comparada quantitativamente com outras abordagens da literatura que seja do estado da arte e
demonstra que seu método ou abordagem funciona melhor em determinadas situagdes, fazendo uso de
métricas para mencionar as comparagoes.
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e estilo 4: “apresentacdo de algo reconhecidamente melhor” onde dados empiricos sdo apresentados em
funcdo de testes padronizados e internacionalmente aceitos em um banco de dados conhecido e é
relevante para a aceitacdo dos resultados fazendo uso de métricas aceitas pela comunidade cientifica de
forma que os experimentos possam ser reproduzidos por equipes independentes. Se a nova abordagem
for superior as abordagens anteriores, essa passara a ser considerada como o estado da arte.

e estilo 5: “apresentacdo de uma prova” requer a validacdo matematica. E necessario apresentar uma
teoria e uma prova formal dos seus teoremas.

2.3 Abordagens de pesquisa

Dentre as formas de classificacdo de pesquisas, Morrison e George [10] fornecem uma categorizacdo
guanto as abordagens de pesquisa voltada para a area da computagdo, e destacam quatro tipos de pesquisas
geralmente aceitas. S&o elas:

o formulativa: quando ha o desenvolvimento e o refinamento de teorias, modelos ou frameworks que
apoiam o progresso cientifico e governam as atividades de pesquisa na area;

e avaliativa: envolve metodologia que emprega método cientifico, e, geralmente consiste de teoria ou
geracao de modelo ou observacdo seguido pela geracéo de hipdtese e testes;

e descritiva: quando descreve teorias ou modelos para prover o desenvolvimento de unidades da teoria,
suas leis de interacéo, estado do sistema e limites/limitac6es do modelo. Geralmente, descrevem classes
gerais do sistema ou implementacBes de sistemas especificos, descrevendo suas caracteristicas,
ilustracdes da arquitetura e informacdes de desempenho/usabilidade;

e desenvolvimento: foca no desenvolvimento e na descri¢do da metodologia e abordagem para suporte ao
desenvolvimento de sistemas em geral e desenvolvimento de tipos especificos de sistemas ou
componentes de sistemas.

3 Trabalhos relacionados

A preocupacdo em analisar as pesquisas nas subareas da CC por meio da analise de material publicado em
algum veiculo cientifico ja foi adotada anteriormente por outros autores.

Claver et al. [13] realizaram uma analise de 1.121 artigos da area de CC publicados nas revistas
Information & Management (IM) e MIS Quarterly (MQ) entre 1981 e 1997. Eles avaliaram os tdpicos mais
frequentes nas publicagdes, a metodologia de pesquisa utilizada e os autores que mais publicaram nas revistas
analisadas. Quanto a metodologia de pesquisa, classificaram os trabalhos em pesquisas empiricas, as baseadas
em estudos de casos e experimentos em campo, com alto rigor de experimentacdo; e ndo empiricas, denominadas
tedricas, 0s quais sdo estudos conceituais e ilustrativos, sem uma validagdo ou um embasamento formal.
Constataram que houve aumento do nimero de artigos empiricos sobre os tedricos, que ocorreu maior interesse
em provar teorias que ja existem na prética, indo além da tendéncia de fazer meras descri¢fes dos fendmenos
relacionados ao Sistema de Informacdo. Demonstraram também, que 0s autores em sua maioria sdo norte-
americanos e hé tendéncia do agrupamento em equipes de pesquisa, 0 que consideram indicar um nivel mais
elevado de maturidade.

A érea da CC foi analisada por Wainer et al. [9], os quais observaram as publicaces da Association for
Computing Machinery (ACM) em 2005. Esses autores constataram uma predominéncia de 87% do paradigma
tecnocratico e que 26% dos trabalhos propunham sistemas, modelos ou frameworks, ndo contemplando nenhum
tipo de avaliagdo. O trabalho mostrou também que houve um aumento no nimero de trabalhos empiricos, que
sdo fundamentalmente avaliativos de outras contribuicdes e que reconhecem, portanto, as pesquisas de outros
pesquisadores. Entretanto, esse aumento foi pequeno e considerado desencorajador quanto a evolugdo dos
aspectos avaliativos de uma pesquisa na area de CC. Eles finalizam especulando em tons de lamentacdo que a
escassez de trabalhos avaliativos parece se dever ao fato de que a comunidade de CC considera-se criando novas
entidades e, por isso, as avaliagBes empiricas e mais rigorosas estardo sendo consideradas aspectos menos
importantes.
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Magalhées et al. [14] conduziram uma pesquisa para identificar o nivel de maturidade dos trabalhos
relacionados a Educacdo a Distancia (EAD) publicados no Simpdsio Brasileiro de Informatica na Educacédo
(SBIE), entre os anos de 2001 e 2009. Para isso, utilizaram como referéncia a taxonomia proposta por
Wazlawick [11], que propde cinco estilos de maturidade de pesquisa na CC. Nesse contexto, relataram que o
estilo mais comum de pesquisa é aquele que tem como resultado a apresentacdo de uma ferramenta, prot6tipo,
sistema ou novo método para analise de sistemas. Concluiram que a tradicdo de estilo de pesquisa buscada
envolve comumente a criacdo ou a melhoria de ambientes virtuais de aprendizagem, ferramentas e modelos,
sendo a inovagdo uma caracteristica fundamental nesse processo.

Nesse contexto e por meio dos artigos publicados nos Gltimos dez anos no Simpésio de Realidade Virtual
e Aumentada (SVR) Detroz et al. [7] tragaram um panorama do desenvolvimento da area de Realidade Virtual e
Aumentada; complementando o trabalho de Raposo [15], avaliando 262 artigos entre 2004 e 2013. Constataram
que artigos sobre desenvolvimento prevaleceram como maioria, no entanto, nos dltimos anos, o SVR apresentou
maior interesse nas ferramentas de desenvolvimento, técnicas, algoritmos ou metodologias base para suportar o
desenvolvimento de aplicacGes, menos foco nas aplicagdes e mais nas fundamentacdes. Os autores salientaram
que, em relacdo a abordagem de pesquisa, devem ser mais incentivadas as pesquisas formulativas, descritivas e
avaliativas.

Analises da estrutura da pesquisa em certos nichos (revistas, eventos, areas) ajudam a entender os seus
epistemas e como isso reflete sobre suas praticas e seu futuro. As areas e subareas da CC carecem dessas
analises, pois sdo poucos os trabalhos com esse foco, como 0s ja mostrados. Essas analises indicam que a area da
CC vem preocupando-se com a evolucdo quanto as pesquisas publicadas, e mesmo avaliando aspectos
diferentes, ajudam a tracar um panorama da area, mostrando suas caréncias, preferéncias e tendéncias.
Entretanto, nenhum desses trabalhos fez essa analise no contexto da CA como uma subérea.

4  Metodologia

Para obter uma visdo dos estudos relacionados a Computagdo Aplicada no Brasil, foram analisados 0s
artigos da Revista Brasileira de Computagdo Aplicada (RBCA) dos ultimos cinco anos (entre 2009 e 2013), ou
seja, desde a criagdo da revista até o ano passado. O objetivo foi obter uma amostragem dos artigos relacionados
a essa area e avaliar que tipo de conhecimento esta sendo gerado, a maturidade dos estudos e, por fim, que tipo
de solucéo esté sendo obtida.

Essas avaliages foram feitas com base nos trabalhos apresentados em [12] quanto ao paradigma, em [11]
guanto ao estilo de maturidade e em [10] quanto a abordagem da pesquisa. Esses critérios foram selecionados
pois o paradigma é uma visdo geral da CC especificamente para a discussdo da area quanto ao viés (ou origem)
que esta tem como area afim a matematica, a engenharia ou as ciéncias naturais. Da mesma forma, os estilos de
maturidade foram propostos para classificar os tipos de pesquisa na area de CC como resultado de uma discussao
da prépria &rea. Por fim, a abordagem de pesquisa foi utilizada, pois também é uma classificacdo aplicada a area,
mais especificamente proposta para uma subarea (Engenharia de Software), mas que tem sido usada em outras
subareas da CC (ver [15]).

Foram considerados apenas os trabalhos da RBCA classificados como Artigos Originais. Trabalhos dos
tipos Relatos de Experiéncia, Reflexdes e Tutoriais ndo foram abordados. Com isso, dentre os 74 trabalhos
publicados na Revista, 0s 62 artigos originais encontrados foram analisados.

O estudo relacionado a classificagdo de artigos cientificos na area da Computacéo vem sendo abordado na
disciplina de Metodologia da Pesquisa (MEP) do Programa de Pé6s-Graduacdo em Computacdo Aplicada
(PPGCA) da Universidade do Estado de Santa Catarina (UDESC) desde 2012. Uma das atividades dessa
disciplina foi classificar os artigos da RBCA quanto ao paradigma, maturidade e abordagem. Os resultados
apresentados neste trabalho foram compilados a partir das avaliacdes feitas pelos estudantes da disciplina nos
anos de 2012, 2013 e 2014, e novas avaliacfes foram feitas pelos autores deste artigo apenas em casos de
divergéncia de opinides entre as avaliagdes previamente realizadas pelos alunos.

Com isso, no minimo duas avaliagdes foram feitas para cada artigo e, em média, trés avaliagGes para cada
quesito (paradigma, maturidade e abordagem) de cada artigo foram executadas. Para casos de consenso das
opinides, foi considerada a classificacdo obtida e, em caso de divergéncias, o artigo foi analisado novamente, em
uma terceira, quarta ou até em uma quinta vez. Além disso, outro critério considerado foi a valorizagdo da
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opinido da turma de 2014, pois nesta houve um maior aprofundamento da discussdo em relagéo aos critérios
utilizados nesse estudo: além de ter sido feita uma apresentacdo das classificagdes, seguidas de estudo dos
artigos respectivos, houve uma analise em outros materiais (trabalhos de conclusdo de curso), uma discussdo a
respeito desta analise, a composicdo de checklists (as equipes de 2014 propuseram varios modelos) e depois a
aplicacdo das classificacdes nos artigos da RBCA.

4.1 Um Checklist para analise do paradigma de pesquisa

A turma do ano de 2014 da disciplina de MEP foi dividida em equipes de quatro integrantes, que
apresentaram como trabalho de disciplina um checklist sobre os paradigmas racionalista, tecnocratico e cientifico
baseado em [12]. A turma de 2013 fez algo semelhante. Portanto, ap6s a analise de quatro propostas de
checklists realizados por estas equipes de 2014 e mais uma proposta da turma de 2013, foi montada uma verséo
do checklist que revisa, estruturada e condensa todas as anteriores, conforme mostrado na Tabela 1.

Tabela 1: Checklist dos paradigmas racionalista, tecnocratico e cientifico

Paradigma racionalista
Perguntas Dimenséo Marque
X
1) O artigo apresenta similaridade com os ramos da mateméatica (como légica, geometria, Similaridade
algebra)?
2) O artigo utiliza método de raciocinio l6gico ou dedutivo? Método
3) O artigo apresenta/trata a corregdo do programa/artefato de maneira semelhante a Entidades
entidades matematicas?
4) O artigo utiliza hip6teses de possiveis relagdes entre objetos (teoremas/axiomas)? Procedimentos
5) O artigo obtém conhecimento antes (a priori) da execucéo do programa? Fonte de conhecimentos
6) A questdo fundamental da pergunta pode ser descrita da forma de “O qué?”? Pergunta
7) O artigo efetua avaliagdo do programa/artefato visando identificar a sua perfeicdo Avaliacéo
(prova)?
8) O conhecimento é aplicado a solugéo antes de executa-la? Conhecimento
Paradigma tecnocratico
Perguntas Dimensé&o Marque
X
1) O artigo apresenta similaridade com a engenharia (como quimica, elétrica, mecanica, Similaridade
mecatronica)?
2) O artigo utiliza testes de validagdo (com resultados esperados e conhecidos)? (Se o Método
teste falhar, o programa/artefato precisa ser revisado).
3) O artigo apresenta/trata a corregdo do programa/artefato de maneira semelhante a um Entidades
conjunto de dados (caixa preta)?
4) O artigo cria declaracdes formais das fungdes e interagdes com o sistema Procedimentos
(especificagdes)?
5) O artigo obtém fonte de conhecimento a posteriori da execucdo do programa/artefato Fonte de conhecimentos
(foco no artefato)?
6) A questdo fundamental da pergunta pode ser descrita da forma de “Como?"? Pergunta
7) O artigo efetua avaliacdo do programa/artefato visando identificar a sua adequagao Avaliacédo
(até onde atende o usuario)?
8) O conhecimento ¢ obtido pelo processo de construgdo da solugdo? Conhecimento
Paradigma cientifico
Perguntas Dimensé&o Marque
X
1) O artigo apresenta similaridade com os ramos da ciéncia natural (como astronomia, a Similaridade
biologia e medicina)?
2) O artigo utiliza experimentos e coleta de dados (com resultados que precisam ser Método
tratados)? (Se o experimento falhar, a teoria precisa ser revista).
3) O artigo apresenta/trata a correcdo do programa/artefato de maneira semelhante a Entidades
processos mentais (consegue prever comportamentos)?
4) O artigo observa uma possivel recorréncia ou padrdo de fendmenos (hipdteses)? Procedimentos
5) O artigo obtém fonte de conhecimento a posteriori da execugéo do programa/artefato Fonte de conhecimentos
(foco no comportamento)?
6) A questdo fundamental da pergunta é na forma de “Por qué?"? Pergunta
7) O artigo efetua avaliagdo do programa/artefato visando identificar a sua pertinéncia Avaliacdo
(se aplica ou ndo a uma situagdo ou a um comportamento)?
8) O conhecimento é obtido pelos resultados da aplicagdo da solugéo. Conhecimento
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O checklist da Tabela 1 apresenta, para cada paradigma, oito perguntas vinculadas a uma determinada
dimensdo comum a todos os paradigmas.

e a dimensdo similaridade (pergunta n. 1) busca identificar qual ramo o artigo tem maior similaridade
(Matematica, Engenharia ou Ciéncia Natural);

e adimensdo método (pergunta n. 2) verifica qual o método utilizado pelo artigo (raciocinio légico, teste
de validacdo ou experimentos e coletas de dados);

e adimensdo entidades (pergunta n. 3) verifica como o artigo apresenta ou trata a correcdo do programa
ou do artefato (entidades matematicas, conjunto de dados ou processos mentais);

e a dimensdo procedimentos (pergunta n. 4) busca saber qual o procedimento adotado pelo artigo
(teoremas/axiomas, especificagdes ou hipdteses);

e a dimensdo fonte de conhecimentos (pergunta n. 5) tenta identificar se o artigo obtém conhecimento
antes (a priori) ou depois (a posteriori), verificando se o foco é no artefato ou no comportamento;

e a dimensdo pergunta (pergunta n. 6) busca identificar qual a questdo fundamental que o artigo visa
responder (0 qué, como ou por que);

e a dimensdo avaliacdo (pergunta n. 7) busca saber como o artigo efetua avaliacdo do programa ou
artefato (prova, se atende ao usuario ou a uma situacdo/comportamento);

e adimensdo conhecimento (pergunta n. 8) visa saber como o conhecimento é adquirido no artigo (antes
de executar, no processo ou pelo resultado).

Assim, para verificar qual o paradigma dominante de um determinado artigo deve-se, apds ler o artigo,
marcar com X 0s itens que mais se adequaram ao conteldo de cada paradigma. Depois, deve-se contar o que
mais obteve pontuagdes para concluir qual o paradigma dominante do referido artigo. Se ocorrer empate, deve-se
reavaliar cada pergunta, observando que nem todas as perguntas sdo mutuamente exclusivas, o0 que sugere que
um artigo possa apresentar componentes de mais de um paradigma. Lembrando que o objetivo do checklist é
justamente ajudar a identificar o paradigma que é dominante.

5 Dados

Durante o desenvolvimento dos trabalhos na disciplina de MEP, cada equipe elaborou uma forma
diferente de classificar os artigos, algumas usaram checklist, mas outras ndo. Devido as particularidades na
avaliac8o de cada equipe, algumas divergéncias foram encontradas.

Na Tabela 2 apresenta-se a relagdo dos artigos analisados e identificados pela edi¢do (volume, nimero e
pagina do artigo); as colunas P, E e A indicam a concordancia obtida ap6s a primeira rodada de avaliagdo
respectivamente para o critério do paradigma, estilo e abordagem. As cores indicam vermelho quando ndo houve
consenso inicial, amarelo quando houve uma maioria e verde quando houve consenso. As trés ultimas colunas
indicam o resultado final das avaliacdes para cada artigo e cada critério. Os respectivos artigos da RBCA estdo
representados na Tabela 2, nas primeiras colunas, pelo volume, nimero da edi¢do e paginas do artigo.

No link https://dl.dropboxusercontent.com/u/24168143/AvaliacoesArtigosRBCA.xIsx do Dropbox, esta
disponivel a planilha completa, contendo o resultado das avaliagdes de todas as rodadas. Nesta versdo, é possivel
verificar a evolucdo das avaliagbes parciais, até que se conseguisse chegar a uma conclusdo sobre como
classificar o artigo. A planilha do link foi organizada da seguinte forma:

1. Informagdes sobre o artigo — edigdo, autores e paginas da revista.
2. Primeira rodada — 12, 2% e 32 avaliag0es:

a. em cores tem-se as primeiras avaliagdes: 18, 22 e 3% referentes aos trabalhos realizados pelos
alunos da disciplina de MEP das turmas de 2014, 2013 e 2012;

b. coluna Merge das primeiras avaliagcdes: havendo consenso de pelo menos duas opinibes (sendo
uma delas da turma 2014 — como ja foi explicado), é considerado o conceito. Caso 0s trés
conceitos sejam diferentes, o artigo seré reavaliado;

c. visdo parcial do resultado por meio de cores.
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3. Segunda rodada — 42 avaliagéo:
a. 4?*avaliagdo: apenas artigos que apresentaram conflitos nas primeiras avalia¢fes, indicados em
vermelho, foram reavaliados pelos autores deste trabalho;
b. Merge da 42 avaliacdo com as primeiras avaliacdes: é considerado o consenso que tiver duas
opinides iguais, sendo uma delas a 42 avaliacdo. Caso os resultados ainda tenham divergéncia,
0 artigo sera reavaliado;
c. Visdo parcial do resultado por intermédio de cores, sendo que os artigos que nao tiveram
consenso continuam em vermelho, ja os que tiverem, sdo apresentados em amarelo.
4. Terceira rodada — 5° avaliacdo:
a. 5% avaliacfo: apenas os artigos que continuam com divergéncia foram avaliados pelo autor
deste artigo com maior experiéncia;
b. Merge da 5% avaliagio com os resultados anteriores, 0s quais continuam sendo considerados o
consenso quando existirem duas opinides iguais, tendo maior peso avalia¢cBes mais recentes;
¢. Visdo do resultado por meio de cores.
5. Numero de avaliacdes:
a. Indica o nimero de avaliacOes feitas para cada critério, para cada artigo.

A maioria das divergéncias observadas foi nos quesitos estilo e abordagem. Observou-se que nas
avaliagBes das turmas de 2013 e de 2012, muitas vezes, o artigo analisado utilizava algumas palavras no decorrer
do texto que tinham relagdo com algo que descrevesse um estilo ou abordagem, como por exemplo, utilizacéo da
palavra avaliagdo no meio do texto fazia com que o artigo fosse classificado como pesquisa de abordagem
avaliativa, 0 que ndo era necessariamente verdadeiro no &mbito geral do trabalho. Isso ocorreu em vérias analises
e, portanto, muita atencdo foi necessaria para que uma classificacdo mais condizente com o tipo do artigo fosse
obtida sem ser influenciada pelo uso de palavras relacionadas no texto.

O esquema de cores utilizado na andlise dos artigos foi determinado de acordo com a existéncia ou ndo de
consenso entre as avaliagBes. Na primeira avaliacdo feita, analisando os resultados obtidos pelos trabalhos das
equipes durante os anos de 2012 a 2014:

e quando todas as opinibes eram iguais, foi atribuida a avaliacdo a cor verde, indicando que aquela andlise
obteve um resultado final, na qual todos concordaram com o parametro avaliado para determinado
trabalho;

e a cor amarela foi atribuida quando existia consenso parcial entre as opinifes, ou seja, havia maioria,
mas essa ndo era absoluta;

e quando as opinides avaliadas fossem todas divergentes, a cor atribuida para a classificacdo foi a
vermelha, indicando que ndo houve consenso nenhum entre 0s grupos em relagdo ao conceito avaliado.
Nesses casos, 0s artigos passaram por novas avaliacGes até que fosse atingido consenso parcial e a cor
vermelha passasse a ser amarela para todos o0s casos analisados;

e a cor branca foi usada nas situacbes em que ndo se tinha informacBes suficientes para decidir
inicialmente.

Vale ressaltar que o artigo vin1p30, segunda coluna da Tabela 2 estd em branco, pois ndo é um trabalho
de pesquisa priméria e sim um levantamento bibliogréfico e, por conseguinte, as classifica¢cdes apresentadas nao
se aplicam a esse tipo de artigo. Com isso, dos 62 artigos originais, as analises sdo todas referentes a 61 desses.

Das colunas dos nimeros de avaliagfes executadas para cada classificagdo obtém-se que a média de
avaliacOes de paradigmas foi de 2,92 avaliacdes, sendo a moda 3, de estilos de maturidade foi 2,90 sendo a moda
3 e, de abordagens foi 2,23 sendo a moda 2. Somando um total de 501 avalia¢fes para os 61 artigos da RBCA.

A Tabela 3 mostra, em nimeros percentuais, situacdes de consenso em cada rodada. E na Figura 2 é
mostrado um grafico com a evolugdo da situacdo das classificacdes, em nimeros absolutos, a cada rodada de
andlise: sdo trés resultados para cada classificacdo apresentada no artigo, onde P: Paradigma, E: Estilo e A:
Abordagem, referem-se respectivamente a:

e apods a primeira rodada de avaliagfes, com a situagcdo com base nos dados acumulados das turmas dos
anos de 2014, 2013 e 2012;

e apos a segunda rodada de reavaliagdo (com a insergdo de uma 42 avaliagdo em muitos casos);
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¢ ao final da terceira e Ultima rodada de avaliagGes (em alguns casos com a insercéo de uma 52 avaliagao).

Tabela 2: Relagdo das divergéncias na compilacdo dos dados

Avaliacdo final Consenso N. avaliacbes
Edicao Péginas | Paradigma Estilo Abordagem P E A | Nr.P | Nr.E [ Nr. A
v. 1,n.1(2009) | 15-29 1-Tecnocrata Estilo 2 | 4-Desenvolvimento 1 3 4 2
v.1,n.1(2009) | 30-41 - - - 0 2 2 1
v. 1,n.1(2009) | 42-52 1-Tecnocrata Estilo1 | 3-Descritiva 4 3 2
v. 1,n.1(2009) | 53-64 3-Cientifico Estilo 3 | 4-Desenvolvimento 2 3 4 2
v. 1,n.1(2009) | 65-76 1-Tecnocrata Estilo 2 | 4-Desenvolvimento 1 2 3 3 2
v.1,n.1(2009) | 77-91 1-Tecnocrata Estilo1 | 4-Desenvolvimento 1 1 1 3 3 2
v. 2,n.1(2010) | 02-16 1-Tecnocrata Estilo1 | 4-Desenvolvimento 2 3 4 3
v. 2,n.1(2010) | 17-27 1-Tecnocrata Estilo1 | 4-Desenvolvimento 1 1 1 3 3 2
v.2,n.1(2010) | 28-40 1-Tecnocrata Estilo1 | 4-Desenvolvimento 2 2 3 3 3
v. 2,n.1(2010) | 41-56 1-Tecnocrata Estilo 2 | 3-Descritiva 2 3 4 3
v.2,n.1(2010) | 57-68 1-Tecnocrata Estilo1 | 3-Descritiva 2 1 1 3 3 2
v.2,n.1(2010) | 69-78 1-Tecnocrata Estilo1 | 4-Desenvolvimento 1 2 1 3 3 2
v. 2,n.1(2010) | 79-88 1-Tecnocrata Estilo 2 | 4-Desenvolvimento 2 2 1 3 3 2
v.2,n.1(2010) | 89-99 1-Tecnocrata Estilo 2 | 3-Descritiva 1 1 3 4 2
v.2,n.2(2010) | 58-68 1-Tecnocrata | Estilo 1 | 3-Descritiva 1 1 3 3 2
v. 2,n.2(2010) | 69-80 1-Tecnocrata Estilo 2 | 4-Desenvolvimento 1 1 3 4 2
v.2,n.2(2010) | 81-95 1-Tecnocrata Estilo1 | 3-Descritiva 1 2 1 3 3 2
v.3,n.1(2011) | 43-52 1-Tecnocrata Estilo1 | 4-Desenvolvimento 1 2 1 3 3 2
v.3,n.1(2011) | 53-63 1-Tecnocrata Estilo1 | 4-Desenvolvimento 1 1 1 3 3 2
v.3,n.1(2011) | 64-73 1-Tecnocrata Estilo1 | 4-Desenvolvimento 1 2 1 3 3 2
v.3,n.1(2011) | 74-81 3-Cientifico Estilo 3 | 2-Avaliativa 2 2 1 3 3 2
v.3,n.1(2011) |82-91 1-Tecnocrata Estilo 2 | 4-Desenvolvimento 1 1 1 3 3 2
v.3,n.2(2011) | 17-29 1-Tecnocrata Estilo1 | 4-Desenvolvimento 1 4 4 2
v.3,n.2(2011) | 30-45 1-Tecnocrata Estilo1 | 4-Desenvolvimento 1 2 1 3 3 2
v.3,n.2(2011) | 46-57 1-Tecnocrata Estilo1 | 4-Desenvolvimento 1 1 1 3 3 2
v.3,n.2(2011) | 58-72 1-Tecnocrata Estilo 2 | 4-Desenvolvimento 1 2 1 3 3 2
v.3,n.2(2011) | 73-90 1-Tecnocrata Estilo1 | 4-Desenvolvimento 1 2 1 3 3 2
v.3,n.2(2011) | 91-102 2-Racionalista | Estilo 3 | 1-Formulativa 2 2 1 3 3 2
v.3,n.2(2011) |[103-117 | 1-Tecnocrata Estilo 1 | 4-Desenvolvimento 1 2 1 3 3 2
v.4,n.1(2012) | 12-24 1-Tecnocrata Estilo1 | 4-Desenvolvimento 1 1 3 3 3
v.4,n.1(2012) | 25-37 1-Tecnocrata Estilo 2 | 4-Desenvolvimento 1 3 4 3
v.4,n.1(2012) | 38-47 1-Tecnocrata Estilo 2 | 3-Descritiva 2 3 3 3
V. 4,n.1(2012) | 48-60 1-Tecnocrata Estilo1 | 3-Descritiva 1 1 1 3 3 2
v.4,n.1(2012) | 61-70 2-Racionalista | Estilo 3 | 4-Desenvolvimento 1 4 3 2
v.4,n.1(2012) | 71-80 1-Tecnocrata Estilo 3 | 2-Avaliativa 2 2 1 3 3 2
v.4,n.1(2012) |81-91 3-Cientifico Estilo1 | 2-Avaliativa 2 2 1 3 3 2
v.4,n.1(2012) |92-101 1-Tecnocrata Estilo1 | 3-Descritiva 1 1 1 3 3 2
Vv.4,n.1(2012) |[102-111 | 1-Tecnocrata Estilo1 | 3-Descritiva 1 2 3 3 3
v.4,n.2(2012) |2-15 1-Tecnocrata Estilo1 | 4-Desenvolvimento 1 1 2 2 3
v.4,n.2(2012) | 16-27 1-Tecnocrata Estilo1 | 4-Desenvolvimento 1 1 1 2 2 2
v.4,n.2(2012) |28-41 1-Tecnocrata Estilo1 | 3-Descritiva 1 1 1 2 2 2
v.4,n.2(2012) | 42-57 3-Cientifico Estilo 4 | 2-Avaliativa 1 0 1 2 2 2
v.4,n.2(2012) |58-71 1-Tecnocrata Estilo1 | 3-Descritiva 1 3 3 2
v.4,n.2(2012) | 72-82 3-Cientifico Estilo 3 | 2-Avaliativa 1 0 1 2 2 2
v.4,n.2(2012) |83-91 1-Tecnocrata Estilo1 | 4-Desenvolvimento 1 1 2 2 3
v.4,n.2(2012) | 92-102 1-Tecnocrata Estilo1 | 4-Desenvolvimento 1 1 3 2 2
v.5,n.1(2013) |2-13 1-Tecnocrata Estilo 3 | 3-Descritiva 2 2 3 3 3
v.5,n.1(2013) | 14-25 1-Tecnocrata Estilo2 | 2-Avaliativa 1 2 3 3 3
v.5,n.1(2013) | 26-41 1-Tecnocrata Estilo1 | 3-Descritiva 1 2 1 3 3 2
v.5,n.1(2013) |42-54 1-Tecnocrata Estilo 3 | 2-Avaliativa 1 2 3 3 3
v.5,n.1(2013) | 55-70 1-Tecnocrata Estilo1 | 3-Descritiva 1 2 1 3 3 2
v.5,n.1(2013) | 71-83 1-Tecnocrata Estilo1 | 3-Descritiva 1 2 3 3 3
v.5,n.1(2013) | 84-97 1-Tecnocrata Estilo1 | 3-Descritiva 1 2 3 3 3
v.5,n.1(2013) | 98-112 1-Tecnocrata Estilo1 | 2-Avaliativa 2 1 4 3 2
v.5,n.1(2013) | 113-125 | 3-Cientifico Estilo 3 | 2-Avaliativa 2 1 4 3 2
v.5,n.2(2013) | 28-39 1-Tecnocrata Estilo1 | 2-Avaliativa 1 2 2 2 3
v.5,n.2(2013) | 40-54 1-Tecnocrata Estilo 3 | 4-Desenvolvimento 1 1 2 4 2
v.5,n.2(2013) | 55-68 1-Tecnocrata Estilo1 | 4-Desenvolvimento 1 2 1 2 2 2
v.5,n.2(2013) | 69-84 1-Tecnocrata Estilo 2 | 3-Descritiva 1 2 0 2 2 2
v.5,n.2(2013) | 85-95 1-Tecnocrata Estilo2 | 2-Avaliativa 2 0 4 2 2
v.5,n.2(2013) | 96-109 | 1-Tecnocrata | Estilo2 | 2-Avaliativa 2 [0 2 2 2
v.5,n.2(2013) | 110-119 | 1-Tecnocrata Estilo 2 | 3-Descritiva 0 4 3 2

Os valores percentuais resultantes das 501 andlises, em trés rodadas de avaliagdo, dos 61 artigos
publicados na RBCA estdo mostrados de maneira resumida nos graficos da Figura 1.
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A Figura 1 mostra que o paradigma mais presente na area de CA é o tecnocrata, respondendo com 87%
dos artigos avaliados ao passo que o menos frequente é o paradigma racionalista, respondendo por apenas 3%
dos artigos. Dentre os estilos de maturidade, encontrou-se 57% de artigos do estilo 1 de maturidade —
apresentacao de produto; e 25% do estilo 2 de maturidade — apresentacdo de algo diferente.

Figura 1: Gréafico dos percentuais das analises
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Apenas um Unico artigo foi classificado como do estilo 4 de maturidade — apresentacdo de algo
comprovadamente melhor. Este artigo foi classificado como tendo abordagem formativa e paradigma
racionalista. Quanto a abordagem, 47% dos artigos apresentavam abordagem desenvolvimentista e apenas 2%
foram caracterizados como formulativa.

Tabela 3: Tabulag8o dos consensos a cada rodada

Avaliacdes Vermelho Amarelo Verde
12 Rodada P 15% 20% 66%
E 23% 49% 25%
A 26% 0% 67%
23 Rodada P 5% 30% 66%
E 11% 64% 25%
A 26% 0% 67%
3% Rodada P 0% 34% 66%
E 0% 74% 25%

Observe na Tabela 3 e na Figura 2 que os consensos iniciais (colunas verdes) ndo se modificaram ao longo
das reavaliagBes, pois remetiam-se somente aos casos de consenso total; que as rodadas de avaliacdo
concorreram para diminuir as situacGes de completa falta de consenso (colunas vermelhas) e, consequentemente,
0 aumento dos consensos parciais (colunas amarelas).

Se forem tomados somente os 53 artigos do paradigma tecnocrata, observa-se que 34 (64%) desses
apresenta estilo de maturidade 1 e, 15 (38%) do estilo 2. Desses, 27 (51%) usaram abordagem
desenvolvimentista e 19 (36%) descritiva.

6 Discussao

Da Tabela 3 observa-se um elevado percentual de defini¢do obtido j& na primeira rodada, para a analise
do Paradigma e da Abordagem (66% e 67%, respectivamente), que indicam que esses critérios ndo se mostraram
dificeis de serem avaliados pelas vérias turmas. Todos os artigos foram avaliados pelo menos duas vezes, pois a
moda para a maturidade e abordagem foi 2 e para paradigma 3, sendo pelo menos uma das avalia¢des a da turma
de 2014. Para essa avaliacdo foi dada uma importancia maior, pois essa turma fez um estudo mais aprofundado
nos critérios adotados pela pesquisa. A maioria dos artigos passou por trés avaliagdes quanto ao paradigma e, em
todos os casos, quando persistiu discordancia, um coautor com maior experiéncia executou analises finais.
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Parece haver uma correlagdo forte entre o paradigma tecnocratico e os estilos de maturidade 1 e 2, assim
como para com as abordagens desenvolvimentista e descritiva, uma vez que os percentuais relativos desses dois
Gltimos critérios foram acentuados quando se avaliou somente os artigos tecnocraticos. Entretanto, a literatura
ndo indica isso como uma restricdo e, com efeito, artigos de Estilos mais maduros, assim como abordagens
avaliativas foram encontrados dentro do préprio conjunto de analise. Logo, vé-se que é possivel, mesmo
adotando paradigma Tecnocratico, efetuar pesquisa cientifica mais rigorosa em estilo de Maturidade superior
com abordagem mais avaliativa.

Figura 2: Gréfico evolucdo classificacdes

Evolucio cores para classificacdo

40

35

30

25

20

15

E III II I

3

0 - m ll-l_ | - - -
P E A P E A P E A

Aval. 1 Aval. 2 Aval. 3

® Vermelho Amarelo B Verde B Branco

A utilizacdo do checklist ajudou a analisar o paradigma cientifico dos artigos a ponto de padronizar e
minimizar discrepancias de avalia¢des. Indicativo da utilidade do checklist é o fato de que as discrepancias
graves cairam de 15% para 5%, da 12 para a 22 rodada de avalia¢Bes, conforme Tabela 3.

A andlise dos estilos de maturidade, apesar de serem compostos por elementos cumulativos
aparentemente de fécil identificacdo, provou-se menos trivial de ser executada. Indicativo dessa dificuldade € o
fato de que apenas 25% dos artigos avaliados sob esse critério apresentaram consenso na 1% rodada de avaliagdo
(Tabela 3). Isso deveu-se a necessidade de qualificar se as eventuais (apesar de poucas) avaliagdes feitas nos
artigos utilizavam modelos comparativos difundidos na comunidade cientifica (base de testes relevantes) com
métricas também reconhecidas — o que requereu grande esforco, pois os artigos cobriam uma ampla variedade de
subéreas da Ciéncia da Computacdo. J& a abordagem de pesquisa identifica, sobretudo, a énfase da pesquisa,
apesar desta poder contemplar outros elementos do processo cientifico — o que tornou a separacgao entre 0s tipos
ndo tao trivial também.

Analisando cada uma das classificacdes, vé-se utilidade para todas essas, pois ressaltam aspectos
diferentes, tais como: o viés cientifico, os elementos da pesquisa e 0s objetivos gerais. Entretanto, os dois
primeiros foram concebidos para a area da CC como um todo e, portanto, pelo processo légico dedutivo,
passiveis de encaixarem-se em CA. Entretanto, o Gltimo foi concebido para a subarea da Engenharia de Software
e, portanto, pelo processo légico indutivo, sua adequacao a area de CA, que supostamente seria mais abrangente,
precisa ser melhor avaliada.

Pelos dados obtidos, pode-se observar que semelhante ao que foi encontrado em estudos anteriores [5],
[71, [9] a CA segue fundamentalmente a epistemologia das Engenharias. Entretanto, semelhante ao encontrado
em [9], surpreende o nimero de trabalhos com Estilo de Maturidade 1 (57%), mas também Estilo 2 (com 25%),
onde praticamente ndo ha preocupagdo em executar uma avaliacdo mais rigorosa dos artefatos resultantes das
pesquisas, sejam esses softwares, hardwares ou até modelos. Ou seja, em indices muito superiores (mais que o
dobro dos 26% encontrados em [5]) ao que apresentavam 0s artigos publicados por uma entidade de renome
internacional, ha quase uma década atras, para a area de CC como um todo.
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7 Conclusao

A éarea da Computacdo Aplicada (CA), uma ramificacdo da Ciéncia da Computacdo (CC), com
preocupacdo em usar métodos e técnicas da CC para solucionar problemas, tedricos ou préaticos, de outras areas
do conhecimento, € uma énfase recente, mas ja presente em alguns programas de pds-graduacao do Brasil e ja
dispondo de um veiculo de publicacéo especifico, a Revista Brasileira de Computagdo Aplicada (RBCA). Como
forma de se avaliar como caracterizam-se as pesquisas em CA, tomou-se como amostra as publica¢des da RBCA
entre 2009 e 2013.

Utilizou-se como critério de avaliacdo classificacOes relacionadas a area de CC com foco no Paradigma
Cientifico, na Maturidade da Pesquisa e na Abordagem de Pesquisa. Ap6s 501 analises feitas em trés rodadas
distintas, envolvendo mestrandos de trés turmas, de trés anos consecutivos, avaliou-se os 61 artigos primarios
publicados na RBCA. Como a aplicacdo do critério do paradigma mostrava-se a mais subjetiva e abrangente
(somente trés itens de classificacdo), um checklist foi concebido pela convergéncia da analise de cinco propostas
iniciais. Esse checklist revelou-se (til para facilitar a avaliacdo desse critério. Nenhuma das avaliagcdes mostrou-
se trivial apesar de defini¢des iniciais logo no inicio para os critérios de Paradigma e Abordagem, mas estes
podem ter sido influenciados pela concentragdo de artigos em poucos tipos desses critérios.

O paradigma Tecnocratico apareceu em 87%, o Estilo 1 de Maturidade em 57% e a Abordagem
Desenvolvimentista apareceu em 47% dos artigos. Os dados obtidos revelaram-se coerentes e compativeis com a
caracterizacdo da grande area de CC, conforme encontrado em trabalhos relacionados. Considerando 0s aspectos
epistemoldgicos de cada classificagho, vé-se coeréncia na triade encontrada: tecnocratica-baixa maturidade-
desenvolvimentista, que de modo simplificado, acaba por caracterizar os artigos da area de Computacéo
Aplicada.

Apesar de coerente, vé-se com preocupagdo uma predominancia tdo acentuada, principalmente quanto aos
Estilos de Maturidade, pois para manter-se um elevado padréo cientifico espera-se que sejam feitas avalia¢des
rigorosas das solucBes encontradas, o que ndo tem ocorrido. A limitada utilizacdo de avaliagGes das propostas
concorre também para limitar o impacto dos trabalhos, pois causa incertezas quanto a sua efetividade e real
utilidade, limitando também a difusdo da propria solugdo proposta. Assim, em beneficio de uma maior difuséo
das solucbes de integracdo da CC com outras &reas, vé-se como benéfico que a comunidade de CA adote
posturas mais avaliativas de seus trabalhos, sem, entretanto, abdicar dos aspectos de inovacgéo caracteristicos da
area.

Reconhece-se a limitacdo desta pesquisa em relacdo a area de CA como um todo pelo préprio fato de a
RBCA ser uma das Vérias revistas que publicam material de CA, de ser uma revista recente e pelo fato de que
tem foco nas areas de aplicacdo de educacgdo, ciéncias exatas, agricultura e salde. Entretanto, espera-se que esse
levantamento sirva de motivo de reflexao para eventos e revistas da area de CA, assim como o foi para a area de
CC ocorrido anteriormente com o intuito de que a area se consolide e, a drea da Computagdo, como um todo,
torne-se cada vez mais Ciéncia.

A ampliagdo desse estudo para outros periddicos que contemplem outras subareas faz-se necessaria para
complementar e comparar com os dados apresentados aqui. Recomenda-se ainda, em funcdo do esforgo
depreendido na classificagdo dos Estilos de Maturidade e da Abordagem de Pesquisa, e como forma de também
padroniza-los e sistematizé-los, a confec¢do de checklists para esses critérios com o intuito de facilitar e enfatizar
0s aspectos a serem discriminados. Ainda, aplicar levantamento semelhante a este para artigos mais recentes de
outros veiculos de publicagdo notoriamente mais impactantes poderia ajudar a indicar quais os melhores
Paradigmas, Estilos de Maturidade e/ou Abordagens a serem almejados.
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