Heterogeneidade e enunciacao:
um exame do diciondrio

Sheila Elias de Oliveira*

Resumo

Este artigo reflete sobre a pre-
senca fundamental da heterogenei-
dade no modo como a autora tem
trabalhado sobre a histéria das
palavras a partir de corpora de di-
cionarios de lingua. A perspectiva
é a de uma semantica enunciativa
formulada no Brasil, a seméntica
do acontecimento, que apresenta
a partir de sua inscricio em uma
linha de estudos enunciativos que
inclui Benveniste, Ducrot e Authier-
Revuz. O modo de trabalho da au-
tora é ilustrado pelo verbete “cida-
de” do primeiro dicionario brasilei-
ro de lingua portuguesa em oito de
suas onze edig¢des, no qual ela pon-
tua aspectos da heterogeneidade na
lingua, na enuncia¢édo e no discurso.
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Tenho trabalhado nos tultimos anos
com diciondrios e me dedicado, em
particular, a leitura de verbetes e ao
tracado de um percurso pela histoéria de
palavras enquanto entradas de obras da
lexicografia monolingue, na perspectiva
dos estudos da enunciac¢édo, mais espe-
cificamente no quadro da seméntica do
acontecimento. Apresentarei aqui a base
teérico-metodolégica deste trabalho,
situando-o em uma determinada linha
de reflexdes no interior dos estudos
enunciativos e destacando nele os modos
de consideracdo da heterogeneidade.
Ilustrarei o modo de trabalho que venho
adotando por meio do verbete “cidade” no
primeiro dicionario brasileiro do portu-
gués, o Pequeno Diciondrio Brasileiro da
Lingua Portuguesa, em algumas de suas
edigcoes ao longo do século XX.
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Lexicologia e Lexicografia. Desenvolve pesquisa nos
dominios da Semantica da Enunciacfo e da Histéria
das Idéias Linguisticas, em ambos os dominios com
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Lingua, enunciacao e
heterogeneidade

No gesto fundador da linguistica
cientifica, o Curso de linguistica geral
divide a linguagem em lingua e fala, dois
elementos que se definem por oposicéo,
salvo pelo carater alegadamente concre-
to de ambos. A lingua é caracterizada
como homogénea, ja que s6 tem dentro
de si elementos da mesma natureza, que
é psiquica: os signos; por sua vez, a fala,
contraparte da lingua, é heterogénea, o
que torna a linguagem “multiforme e
heterdclita”: “Ao mesmo tempo fisica,
fisiolégica e psiquica, ela pertence além
disso ao dominio individual e a0 dominio
social.” Assim, “nédo se deixa classificar
em nenhuma categoria de fatos huma-
nos, pois ndo se sabe como inferir sua
unidade” (SAUSSURE, 1916, p. 17).

E a heterogeneidade da linguagem,
contraposta a alegada homogeneidade da
lingua, que tornaria a primeira incognos-
civel: “O conjunto global da linguagem é
incognoscivel, ja que ndo é homogéneo
[...]” (SAUSSURE, p. 28). A solucgéo apre-
sentada no Curso é atribuir a lingua “o
primeiro lugar entre os fatos da lingua-
gem”, o que permitiria introduzir “uma
ordem natural num conjunto que néo
se presta a nenhuma classificacédo” e se
justificaria por ser a lingua, ao contrario
da linguagem, “um todo por si e um prin-
cipio de classificacdo” (p. 28). Segundo o
Curso, portanto, é pela homogeneidade
que a caracteriza que a lingua é o prin-
cipio organizador da linguagem. Desse

modo, seu funcionamento é auténomo
em relagdo ao da linguagem: “A lingua
é um sistema que conhece somente sua
ordem proépria” (p. 31).

Os estudos da enunciagédo se estabe-
lecem como dominio da linguistica no
século XX a partir do trabalho de Benve-
niste. Ao fazer uma discusséo do Curso,
este autor propde uma nova divisdo, ndo
mais entre lingua e fala, mas entre lin-
gua e discurso. A lingua é concebida, tal
qual no Curso, como “sistema orgénico
de signos lingtiisticos” (BENVENISTE,
1962, p. 127); o discurso, como “manifes-
tacéo da lingua na comunicacéo viva”, ou
expressdo da “lingua como instrumento
de comunicacio” (p. 127).

Ao propor o par lingua-discurso,
Benveniste ndo subordina o discurso
a lingua, tal qual Saussure faz com a
fala, tampouco toma como principio a
independéncia da lingua em relacéo ao
discurso. Se, como Saussure, Benvenis-
te entrevé duas linguisticas, ou duas
ordens de estudo linguistico — a semi6-
tica e a seméantica —, admite que “seus
caminhos se cruzem a todo instante”
(BENVENISTE, 1967, p. 230) e, embora
se esforce em produzir estudos que privi-
legiem ora o semiético, ora o seméntico,
Benveniste admite a dificuldade em
separar as duas ordens:

Este é o duplo sistema, constantemente em
acdo na lingua, e que funciona tao veloz-
mente, e de um modo tao sutil, que exige um
longo esfor¢o de andlise e um longo esforgo
para dele se desprender, se se quer separar
o que é do dominio de um e do outro. Mas
no fundo de tudo estd o poder significante
da lingua, que é anterior ao dizer qualquer
coisa (1967, p. 234).
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A ordem semiética “se caracteriza
como uma propriedade da lingua; a se-
mantica resulta de uma atividade do lo-
cutor que coloca a lingua em acdo” (BEN-
VENISTE, 1967, p. 230). O semi6tico diz
respeito a lingua em sua organicidade e a
funcio de significar. O seméantico diz res-
peito a lingua acionada pelo discurso e a
funcéo de comunicar. E o semantico que
se liga, entdo, & enunciacédo e é na relagdo
intrincada entre seméantico e semiético
que podemos vislumbrar em Benveniste
um questionamento da homogeneidade
da lingua, preconizada por Saussure.

O semiético (ou o emprego das for-
mas) e o semantico (ou o emprego da
lingua) séo diferentes olhares, cada um
caracterizando “uma outra maneira de
ver as mesmas coisas, uma outra ma-
neira de as descrever a as interpretar”
(BENVENISTE, 1970, p. 81). O emprego
da lingua (a diferenca do emprego das
formas) é o préprio da enunciagio, defini-
da como “este colocar em funcionamento
a lingua por um ato individual de apro-
priacdo” (p. 82). O “emprego da lingua”
tem como centro o “aparelho formal da
enunciacdo”, composto por um conjunto
de caracteres linguisticos que marcam a
relacéo do locutor com a lingua na enun-
ciacdo. A descricdo do aparelho formal
da visibilidade a heterogeneidade das
formas da lingua:

E preciso entéo distinguir as entidades que

tém na lingua seu estatuto pleno e perma-

nente e aquelas que, emanando da enuncia-
¢d0, ndo existem sendo na rede de “indivi-

duos” que a enunciagéo cria e em relagéo ao
“aqui-agora” do locutor. Por exemplo, o “eu”,
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o “aquele”, 0 “amanh&” da descri¢cdo grama-
tical ndo sdo sendo os “nomes” metalinguis-
ticos do eu, aquele, amanhd produzidos na
enunciacdo (BENVENISTE, p. 86).

A caracterizacédo do aparelho formal
da enunciac¢éo nos mostra que os signos
da lingua nao funcionam todos do mesmo
modo e que, ao se tomarem em conta es-
ses “individuos linguisticos” que diferem
dos “termos nominais” (BENVENISTE,
p. 85), é preciso considerar a relacdo da
lingua com a referéncia, dois fatores que
rompem a homogeneidade da lingua tal
como proposta por Saussure. Benveniste
afirma ainda que, “além das formas que
comanda, a enunciacio fornece as condi-
cOes necessarias para as grandes fungoes
sintaticas” (p. 86), o que traz para o inte-
rior do sistema de regras gramaticais a
relacdo entre a lingua e o locutor.

Sujeito, enunciacao e
heterogeneidade

Em dois autores franceses dos estudos
da enunciacéo posteriores a Benveniste,
Authier-Revuz e Ducrot, o tratamento
da heterogeneidade néo incide em pri-
meiro plano sobre a lingua, como em
Benveniste, mas sobre o sujeito falante;
a heterogeneidade se op6e antes a uni-
cidade do sujeito que enuncia do que a
homogeneidade da natureza dos elemen-
tos linguisticos.

Benveniste reconhece como condigdo
fundamental da linguagem a “possibi-
lidade da subjetividade” (1958, p. 289);
ele coloca essa possibilidade a frente
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da fung¢do comunicativa, que seria dela
derivada. A subjetividade toma, assim,
um lugar central no funcionamento da
linguagem. Benveniste a define como
a capacidade do locutor para se propor como
“sujeito”. Define-se ndo pelo sentimento que
cada um experimenta de ser ele mesmo [...]
mas como a unidade psiquica que transcen-
de a totalidade das experiéncias vividas que
reline, e que assegura a permanéncia da
consciéncia. Ora, essa “subjetividade” [...]
néo é mais que a emergéncia no ser de uma
propriedade fundamental da linguagem. E
“ego” que diz ego. Encontramos ai o funda-
mento da subjetividade que se determina
pelo status linguistico da “pessoa” (p. 286).

“g o«
e

O sujeito de Benveniste ego” que
diz ego”. Desse modo, é caracterizado
como uma “unidade psiquica”. E tam-
bém homogéneo: cada individuo, ao se
apropriar da lingua para colocd-la em
funcionamento no ato de enunciagéo,
toma o lugar de locutor, que se torna o
“pardmetro nas condi¢cdes necessarias
da enunciacdo” (BENVENISTE, p. 83).

Tanto Ducrot quanto Authier-Revuz
se afastam da concepcéo benvenisteana
da subjetividade pela contestacdo da
unicidade e da centralidade do sujeito
falante. Em Ducrot, essa contestacéo
é realizada na teoria polifénica, que da
visibilidade as diferentes vozes super-
postas em um mesmo enunciado e se ins-
creve em uma concep¢io de enunciagéo
que, ao contrario de Benveniste, ndo se
da como ato do sujeito falante/ locutor: a
enunciacio é o “acontecimento constitu-
ido pelo aparecimento de um enunciado”
(DUCROT, 1984, p. 168).

Em Authier-Revuz, a contestacdo da
unicidade e da centralidade do sujeito
falante é realizada no trabalho sobre
as heterogeneidades enunciativas: a
heterogeneidade constitutiva e a hetero-
geneidade mostrada. Na abordagem da
heterogeneidade constitutiva do sujeito
e do seu discurso, a autora faz mencgéo
ao dialogismo bakhtiniano e a intuigdo
de que “as palavras sdo, sempre e ine-
vitavelmente, ‘as palavras dos outros™
(AUTHIER-REVUZ, 1984, p. 26). Faz
mencdo, ainda, a dois outros lugares
tedricos: a andlise do discurso, que ela
remete aos trabalhos de Pécheux, entre
outros, e resume pela “problematica do
discurso como produto do interdiscurso”
(p. 27), e & psicanalise, que, “apoiada na
leitura de Saussure, na leitura lacaniana
de Freud, produz a dupla concepcédo de
uma fala fundamentalmente heterogé-
nea e de um sujeito dividido” (p. 28).

Ao trazer para a caracterizagéo da di-
visdo subjetiva um exterior constitutivo
que coloca em relagéo o inconsciente e a
ideologia, o trabalho de Authier-Revuz
se aproxima do que vem sendo desen-
volvido no Brasil na seméantica do acon-
tecimento. Em ambas as abordagens,
é essa relacdo que leva a compreensio
de que a subjetividade nédo se reduz ao
ego benvenistiano, que se apropria da
lingua e se torna, ao fazé-lo, pardmetro
da enunciacéo.

Na seméantica do acontecimento, essa
compreensio se da por meio do didlogo
com a andlise do discurso (AD) tal como
vem sendo praticada no Brasil a partir
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da reflexdo desenvolvida por Orlandi
com base no trabalho de Pécheux. Nessa
perspectiva, a ilusdo subjetiva do ego
como fonte e eixo da enuncia¢do é um
efeito ideolégico necessario ao funciona-
mento da linguagem, pelo qual aquele
que fala se toma como origem do seu
dizer e esquece que sempre fala de uma
posicio-sujeito no interdiscurso. Esse es-
quecimento vem acompanhado de outro,
pelo qual aquele que fala esquece que
tudo o que diz poderia ser dito de outro
modo (PECHEUX, 1975, p. 173).
Assim, na relacdo com a AD, a se-
méntica do acontecimento ndo concebe
a subjetividade como “unidade psiquica”,
tal como define Benveniste, mas como
posicdo interdiscursiva, entendendo o
interdiscurso como “todo complexo com
dominante’ das formacées discursivas”,
que representam, no dizer, as formacées
ideolégicas (PECHEUX, p. 162). A con-
cepcdo de discurso nédo é, tampouco, a de
“manifestacdo da lingua na comunicacédo
viva”, como em Benveniste, mas a de
efeito de sentidos entre locutores:
Compreender o que é efeito de sentidos é
compreender que o sentido ndo est4 (alo-
cado) em lugar nenhum mas se produz nas
relacoes: dos sujeitos, dos sentidos, e isso s6
é possivel, ja que sujeito e sentido se cons-
tituem mutuamente, pela sua inscri¢do no
jogo das multiplas formacgoes discursivas
(que constituem as distintas regides do

dizivel para os sujeitos) (ORLANDI, 1992,
p. 20).

A consideracio de que o sentido se
produz nas relagdes entre locutores

coloca a enuncia¢do como elemento se-
mantico fundamental. E ao modo como
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essa relacdo de sentidos se inscreve no
dizer, a partir da tomada da palavra
pelos sujeitos falantes, que a seméantica
do acontecimento tem se dedicado.

No interior desse quadro, no trabalho
sobre a histéria da palavra a partir de
corpora lexicograficos, tenho conside-
rado a heterogeneidade: 1. na prépria
seméntica da palavra, como elemento da
lingua; 2. na predicacéo que ela recebe
na enunciacdo do verbete do dicionario,
0 que compde sua designacdo. Neste
segundo aspecto, hdo que se considerar:
a) a disparidade de tempos inscrita em
todo dizer; b) os efeitos de sentido pro-
duzidos a partir da filiacdo do dizer a
certas posicoes-sujeito interdiscursivas;
¢) a representacdo do sujeito falante na
enunciacio, seja esta representacio do
proéprio lexicégrafo, seja de falantes pos-
tos por ele na cena do verbete. Sdo esses
modos de se considerar a heterogeneida-
de que abordo a seguir na apresentacio
do modo de trabalho sobre o verbete
lexicografico.

Palavra, dicionério,
enunciacao, heterogeneidade

Ao tomar a histéria da palavra como
a histéria de suas enunciagoes, a hetero-
geneidade da palavra como elemento da
lingua é considerada a medida que se
assume, de um lado, que ha um sentido,
ou alguns sentidos, que se estabilizam
como associados a tal ou tal palavra no
imaginario dos falantes; de outro lado,
que uma palavra é sempre um ponto de
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deriva latente para uma infinidade de
sentidos, ja que a lingua é constituida
pela interdiscursividade e que a enuncia-
cdo é acontecimento e, como tal, produz
uma “diferenca na sua prépria ordem”
(GUIMARAES, 2002, p. 11).

Assim é que a histéria da palavra néo
pode se fazer sendo a partir de percursos
pela sua enunciacio, pelos quais se dé
visibilidade as diferentes predicacées
que recebe nos acontecimentos enuncia-
tivos e as posicdes-sujeito que sustentam
essas predicacoes em um dado periodo.
A potencialidade seméntica latente na
palavra se alimenta e se efetiva nos
acontecimentos enunciativos em que ela
é inscrita.

Tenho feito a opgdo por um lugar de
enunciacdo particular: o do diciondrio de
lingua. Como instrumento que registra
as palavras da lingua e suas definigoes,
o diciondrio se constitui num lugar de
memoéria especifico sobre a palavra.
No exame do percurso de enunciagées
da palavra como entrada lexicografica,
podemos observar nas predicagdes da
palavra no corpo definicional do verbete
desdobramentos morfol6gicos, encade-
amentos sintaticos possiveis, divisdes
polissémicas, entre outros elementos que
juntos compdem o dizer a palavra /sobre
a palavra do diciondrio.

Na perspectiva da seméntica do
acontecimento, o que caracteriza o acon-
tecimento (enunciativo) como diferenca
na sua propria ordem é que “o aconte-
cimento temporaliza” (GUIMARAES,
2002, p. 11):

A temporalidade do acontecimento consti-
tui o seu presente e um depois que abre o
lugar dos sentidos, e um passado que néo
é lembranca ou recordacéo pessoal de fatos
anteriores. O passado é, no acontecimento,
rememoracdo de enunciagoes, ou seja, se da
como parte de uma nova temporalizaggo, tal
como a laténcia de futuro. E nesta medida
que o acontecimento é diferenca na sua
prépria ordem: o acontecimento é sempre
uma nova temporaliza¢do, um novo espaco
de conviviabilidade de tempos, sem a qual
néo hé4 sentido, ndo ha acontecimento de
linguagem, néo hé enuncia¢do (GUIMA-
RAES, p. 12).
A disparidade de tempos esta ligada
a disparidade do locutor; eis dois aspec-
tos enunciativos da heterogeneidade. A
temporalidade do ego benvenisteano é,
para Guimaries, apenas um aspecto
da temporalidade da enunciacio, e esta
ligada a representacdo do locutor como
origem do dizer:
[...] a temporalidade do acontecimento da
enunciacdo traz sempre esta disparidade
temporal entre o tempo do acontecimento
e a representacdo da temporalidade pelo
Locutor. Esta disparidade significa direta-
mente a inacessibilidade do Locutor aquilo
que enuncia. O locutor nédo estd onde a

enunciacgdo significa sua unidade (tempo do
Locutor) (p. 14).

Por sua vez, se o locutor esta dividido
no acontecimento, é “porque falar, enun-
ciar, pelo funcionamento da lingua no
acontecimento, é falar enquanto sujeito”,
isto é, “de uma regido do interdiscurso,
entendendo este como uma memoria de
sentidos” (GUIMARAES, p. 14). Disso
decorre que
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o sujeito néo fala no presente, no tempo,
embora o locutor o represente assim, pois s6
é sujeito enquanto afetado pelo interdiscur-
so, memoria de sentidos, estruturada pelo
esquecimento, que faz a lingua funcionar.
Falar é estar nesta memoria, portanto néo é
estar no tempo (dimenséo empirica). (GUI-
MARAES, p. 14).

O acontecimento, como espaco de
temporalizagdo, recorta um passado,
e assim realiza uma rememoracio de
enunciacdes anteriores, a partir das
quais projeta um futuro de interpreta-
¢do. Os rememorados (memoraveis) no
presente do acontecimento nos indicam
as posic¢des-sujeito interdiscursivas em
jogo. As posigcoes-sujeito a que o locutor
se filia no acontecimento sustentam a
tomada da palavra e configuram o lugar
discursivo da abordagem da heteroge-
neidade.

Na tomada da palavra, o aconteci-
mento distribui os lugares de enuncia-
cdo para “aquele que fala” e “aquele
para quem se fala”, tomados ndo como
pessoas, mas como uma configuracéo
do acontecimento enunciativo, enquan-
to lugares constituidos pelos dizeres
(GUIMARAES, p. 23). Com essa carac-
terizacdo, Guimaréies retoma a polifonia
enunciativa de Ducrot, mas em um outro
quadro, no qual néo considera o locutor
enquanto pessoa no mundo, ja que as
figuras da enunciagéo séo configuradas
pelo acontecimento enunciativo e aquele
que fala o faz como ser simbélico, néo
empirico. Outra diferenca é o limite de
andlise da distribuicdo polifonica: em
Ducrot, o enunciado; em Guimarées, o
texto. A passagem do enunciado para o
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texto se da por uma apropriagéo livre do
que Benveniste (1962) caracteriza como
a relacdo integrativa entre os niveis de
andlise linguistica:
O sentido de um elemento lingiiistico tem a
ver com 0 modo como este elemento faz parte
de uma unidade maior ou mais ampla. Vé-se
que ao fazer este uso da relacéo integrativa,
a despeito de Benveniste ter dito que ela
néo permitia passar do limite do enunciado,
estou dizendo que hd uma passagem do
enunciado para o texto, para o acontecimen-

to, que néo é segmental. E esta é a relagéo
de sentido (GUIMARAES, p. 7).

As figuras da enunciagcéo sdo trés:
o locutor (L), o locutor-x (1-x) e 0 enun-
ciador (E). L é o “eu” que se representa
como fonte do dizer, desconhecendo que
enuncia afetado por lugares sociais (1-x)
autorizados a falar, de um modo especi-
fico, e em uma lingua especifica. Ja os
Es séo lugares de dizer representados
na tomada da palavra, que podem ser
de quatro tipos: individual (como em “eu
declaro...”); universal (tipico do discurso
da ciéncia, sem modaliza¢des, como em
“todo homem morre”); genérico (como
na repeticdo de um dito popular (“quem
espera sempre alcanca”) e coletivo (como
em “nés, lexicégrafos...”).

No dicionéario de lingua, L toma a
palavra como lexicégrafo, um lugar de
saber que o autoriza a falar (I-x) sobre
as palavras da lingua, especificando
quais sdo, como se definem e como sdo
empregadas. O lugar enunciativo (E) na
lexicografia do século XX é, sobretudo,
o universal, que faz com que o dizer do
verbete se projete como verdade sobre a
palavra-entrada. Mas o lexicégrafo acaba
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por colocar em cena divisoes coletivas en-
tre falantes: os que compdem um passado
da palavra, implicitos na etimologia,
por exemplo, ou na marcacdo de uma
acepc¢do como antiga ou em desuso. Um
outro exemplo de divisdo coletiva é aque-
la entre especialistas, ou entre o locutor
especialista e o locutor comum, quando
uma acep¢io é marcada como referida a
certo campo de conhecimento.

A relagdo entre as figuras da enun-
ciacdo e as formas linguisticas configura
a cena enunciativa do verbete. A forma
linguistica fundamental, no caso do ver-
bete do dicionério, é a palavra-entrada,
sobre a qual incidem os predicados que
esta recebe no corpo definicional. A
predicacédo, realizada em dois procedi-
mentos — a reescritura e a articula¢do
—, constitui a textualidade do verbete. A
reescritura, compreendida como o mo-
vimento de retomada de uma forma, de
redizer essa forma ao longo de um texto
(GUIMARAES, 1998), é observada entre
a palavra-entrada e o corpo do verbete,
em particular as acepgoes. Por sua vez,
a articulacdo, compreendida como as re-
lacoes entre as formas contiguas em um
texto (2007), é observada na ordem das
acepgoes, bem como entre as acepgoes e
as marcacoes e os exemplos ou comenta-
rios que as antecedem ou seguem.

Tenho partido da pergunta “o que
a palavra-entrada x (cidade, no que
ilustraremos aqui) designa em cada um
dos dicionarios (e nas diferentes edi¢des
dos mesmos dicionarios) que compdem o
corpus?” Cabe explicitar, entdo, a relagéo

entre definicdo e designacdo. A definicdo
lexicografica busca dar visibilidade as
diferentes possibilidades de enunciagdo
das palavras. Na lexicografia, ela é si-
noénimo de acepc¢do ou de conjunto das
acepgoes de uma palavra-entrada. De um
ou de outro modo, nés a consideramos
parte da designac¢do da palavra no ver-
bete, esta entendida como a significacéo
de uma palavra constituida em virtude
de sua relagdo com outras palavras no
acontecimento enunciativo, dada sua
histéria de enunciacées (GUIMARAES,
2002, 2007).

Perguntar sobre a designacdo, nio
sobre a defini¢do, permite colocarmos
em relacdo com as acepg¢des, por meio
dos movimentos de reescritura e arti-
culacdo a palavra-entrada, os outros
elementos do verbete. Para chegar a
designacdo da palavra, analisamos nos
movimentos enunciativos que compdéem
a textualidade do verbete (a reescritura e
a articulacéio) os movimentos discursivos
(a parafrase e a polissemia):

[...] todo o funcionamento da linguagem se

assenta na tensio entre processos parafras-

ticos e processos polissémicos. Os processos
parafrasticos sdo aqueles pelos quais em
todo dizer hd sempre algo que se mantém,
isto é, o dizivel, a memdria. A parafrase re-
presenta o retorno aos mesmos espacos do
dizer. Produzem-se diferentes formulagées
do mesmo dizer sedimentado. A paréafrase
estd do lado da estabilizagdo. Ao passo que,
na polissemia, o que temos é deslocamen-
to, ruptura de processos de significagéo.

Ela joga com o equivoco (ORLANDI, 1999,
p. 36).
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A polissemia interessa particular-
mente, na medida em que é por meio
dela que percebemos no dicionario — lu-
gar de representacio da estabilidade da
palavra, suas instabilidades e divisdes,
em movimentos que por vezes conduzem
a mudanca seméntica. A enunciagio
lexicografica procura arregimentar a
polissemia, separando em acepgoes
sentidos que por vezes se sobrepdem
nas enunciagdes cotidianas. Mas a po-
lissemia, entendida discursivamente,
trabalha no artigo lexicografico nao s6
na relacdo entre as diferentes acepcoes,
mas entre elas e os exemplos, entre a
palavra-entrada e as expressdes com-
postas ou palavras derivadas, enfim, em
elementos que séo considerados laterais
na representacdo seméntica do verbete,
centrada na definicédo, cujo elemento
principal sdo as acepg¢des. A polissemia
trabalha, portanto, na designacédo da
palavra.
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Heterogeneidade na
enunciacao de cidade como
entrada lexicografica

»

Apresento abaixo o verbete “cidade
do Pequeno diciondrio brasileiro da
lingua portuguesa (PDBLP) em oito das
suas onze edi¢des ao longo do século
XX, incluindo a primeira, de 1938, e a
ultima, de 1967. Os elementos novos
séo sublinhados a cada edicdo. O que
exporei em seguida ndo é uma analise
conclusiva, posto que este é apenas um
dos dicionérios do corpus que reine di-
cionarios brasileiros e lusitanos do século
XX, sobre o qual tenho trabalhado. O
que apresentarei é uma ilustragio de
alguns elementos passiveis de exame na
composicdo da historia da palavra feita
a partir de um corpus lexicografico, com
especial atencédo a abordagem da hete-
rogeneidade.
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PDBLP, 1938, 1939’

cidade, n.f. Povoacéo de categoria superior a da vila; os habitantes dessa povoag¢do em conjunto;
(Bras.) vasto formigueiro de satuvas, composto de diversos alongamentos a que chamam panelas.**

* Na edicdo de 1939, a marca da classe morfoldgica é “s.f.” e ndo mais “n.f.”.

** Esta acepgdo que refere a um formigueiro ndo faz parte de nosso recorte semantico, ja que ndo
significa a cidade como algo do humano.

PDBLP, 1942, 1944, 1946

cidade, s.f. Povoagao de categoria superior a da vila; os habitantes dessa povoagéo em conjunto;
tipo de povoamento em que a populacgéo é fortemente grupada e a maioria dos habitantes emprega
a maior parte de seu tempo no interior da aglomerac¢é@o e em actividades de caracter mercantil e
industrial (Bras.) vasto formigueiro de sauvas, composto de diversos alongamentos a que chamam
panelas.

PDBLP, 1955

cidade, s.f. Povoacgéo de categoria superior a da vila; os habitantes dessa povoag¢éo em conjunto;
tipo de povoamento em que a populagéo é fortemente grupada e a maioria dos habitantes emprega
a maior parte de seu tempo no interior da aglomeracédo e em atividades de carater mercantil
e industrial; (Bras.) vasto formigueiro de salvas, composto de diversos alongamentos a que
chamam panelas; - alta: parte elevada de uma cidade, por contraposicéo a baixa; - dos pés juntos:
(Bras.) (pop.): cemitério; ir para a - dos pés juntos: (V. Morrer); a - Eterna: Roma.

PDBLP, 1963, 1967

cidade, s.f. Povoagao de categoria superior a da vila; os habitantes dessa povoagéo em conjunto;
tipo de povoamento em que a populacgéo é fortemente grupada e a maioria dos habitantes emprega
a maior parte de seu tempo no interior da aglomeragéo e em atividades de carater mercantil e
industrial; a area central de uma cidade; o centro comercial; (Bras.) vasto formigueiro de sauvas,
composto de diversos alongamentos a que chamam panelas; - aberta: cidade nao fortificada e
sem objetivos militares, que a praxe beligerante convencionou poupar de bombardeios, ataques,
etc.; - alta: parte elevada de uma cidade, por contraposi¢cdo a baixa; - dos pés juntos: (Bras.)
(pop.): cemitério; ir para a - dos pés juntos: (V. Morrer); a - Eterna: Roma.

Palavras compostas e em continua produtividade em outras

~ idi , . . obras do século XX. Nas edigdes aqui
exXpressoes 1diomaticas: apresentadas do Pequeno diciondrio,

heterogeneidade no esse processo comeca a ser representado

desdobramento lexical em 1955, quando “cidade” recebe o acrés-
cimo de trés nomes compostos — cidade
Ao comparar diciondrios anteriores ao alta, cidade baixa, a Cidade Eterna — e

século XX com este primeiro diciondrio de uma expresséo idiomatica desdobrada
brasileiro do portugués, nos deparamos €M expressdo nominal e expressao verbal
com um novo elemento na representacdo — cidade dos pés juntos, ir para a cidade
da palavra “cidade”: sua divisdo em no- d0s pés juntos. Na edi¢do de 1962 ha

mes compostos e expressoes idiomaticas. UM NOVO acrescimo de nome composto:
Esse processo de divisdo se confirmara cidade aberta. Eis a heterogeneidade
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inscrita na palavra nas suas redivisoes
para a formacédo de novos itens lexicais.

Semanticamente, observamos que
esse conjunto de elementos trazidos no
Pequeno diciondrio tem em comum uma
direcdo seméantica: cidade é significada
como lugar; nas expressdes compostas ou
idiomaéticas, a palavra se refere a uma
parte de uma cidade (alta, baixa, dos
pés juntos), ou a uma cidade especifica
(eterna: Roma), ou, ainda, a um tipo de
cidade (aberta). Uma acepgéo acrescida
em 1962 significa também uma divisao
no espaco da cidade; a palavra passa a
referir a parte central de uma cidade.

Tendo-se constatado que esse proces-
so de formacdo de nomes compostos e
expressoes idiomaticas é produtivo em
outros dicionarios brasileiros, os passos
seguintes sdo: 1. observar nas outras
obras a permanéncia ou ndo dos mesmos
nomes ou expressdes compostas presen-
tes no Pequeno diciondrio para compre-
ender se estes compdem as divisées da
palavra em um certo periodo ou se per-
manecem ao longo do tempo; 2. observar
se a direcdo seméantica é a mesma, isto
é, se nos outros diciondrios os processos
de composi¢cdo mantém a significacdo
de cidade como lugar; 3. uma vez que
trabalhamos sobre diciondrios de lingua
nacional brasileiros e lusitanos, verificar
Se 0 mesmo Processo passa a 0correr no
século XX nos dicionarios lusitanos, ja
que até o século XIX a lexicografia de
lingua portuguesa era comum aos dois
paises, e feita sob o comando da metré-
pole europeia.
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Para todos os resultados apresenta-
dos abaixo, a comparagdo com os diciona-
rios lusitanos pode abrir um novo olhar
sobre a palavra, permitindo mostrar
suas divisdes (sua heterogeneidade) na
relacdo entre dois espacgos-tempos dife-
rentes: o do portugués do Brasil e o do
portugués de Portugal.

Figuras da enunciacao:
heterogeneidade e
representacao dos falantes
da lingua

No que diz respeito as figuras da
enunciacdo, o lugar social de tomada
da palavra é de locutor-lexicégrafo. No
Pequeno diciondrio, este lugar é autori-
zado a um conjunto de intelectuais cuja
obra, na maior parte das vezes, néo
inclui experiéncia prévia em atividade
lexicografica, mas inclui producio lite-
raria e/ou de diversificada reflexédo sobre
a linguagem. Dois dos locutores que co-
laboram para a obra ao longo do tempo
sdo Antenor Nascentes, estudioso da lin-
guagem em diversos dominios, que mais
tarde assinaria sozinho o Diciondrio da
lingua portuguesa (1961-1967), além de
outros dicionarios especializados, e que
em 1939, quando aumentou e revisou
0 Pequeno diciondrio, ja havia publica-
do o Diciondrio etimoldégico da lingua
portuguesa (1932); e Aurélio Buarque
de Holanda, que participou do Pequeno
diciondrio a partir da terceira edigdo
(1943) e em 1975 assinaria sozinho o
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diciondario mais conhecido no pais, o
Novo diciondrio da lingua portuguesa ou
“Aurélio”, reeditado até os nossos dias.

O lugar de dizer predominante do
locutor-lexicégrafo é o de um enunciador
universal, préprio, como ja afirmei, da
lexicografia em lingua portuguesa no sé-
culo XX. E diferente do que encontramos,
por exemplo, em enunciados definidores
no verbete “cidade” da sétima edicéo
do Diciondrio da lingua portuguesa
de Antonio de Morais Silva, de 1877:
“Antigamente deram este nome a villas,
ou concelhos, e povoacdes grandes” e
“A cidade por excellencia, se entende de
aquella onde estéo os que fallam”. Neles,
por meio das expressdes em italico, poe-
se em cena um locutor-falante da lingua
predicado por um enunciador genérico,
que produz um efeito de pertencimento
ao senso comum, diferentemente dos
enunciados universais, que inscrevem a
relacdo univoca entre o dizer e a verdade
e apagam o lugar de locutor da cena.

No século XX, a universalidade dos
enunciados é rompida por um colocar-
se em cena os locutores-falantes da
lingua de outro modo, ndo mais pelo
pertencimento ao senso comum, mas pelo
pertencimento a coletividades especifi-
cas, o que configura uma divisdo entre
os falantes. A estrutura do enunciado
definidor também é outra: a represen-
tacdo dos falantes postos em cena néo
se da no interior do enunciado definidor,
mas, sim, geralmente entre parénteses
antecedendo ou sucedendo o enunciado
definidor, por meio de uma marcacéo
externa sobre o enunciado.

Nas edicoes apresentadas do Pequeno
diciondrio, ha duas coletividades postas
— a dos locutores-brasileiros, na unica
acepgdo que néo faz parte do nosso recor-
te — “(Bras.) vasto formigueiro de sauvas,
composto de diversos alongamentos a que
chamam panelas” — e a dos locutores-po-
pulares brasileiros, na expresséo idioma-
tica cidade dos pés juntos: “— dos pés jun-
tos: (Bras.) (pop.): cemitério”. De um lado,
amarcacéo “brasileirismo” em ambas nos
indica que a lingua portuguesa descrita
pelo primeiro diciondrio brasileiro do
portugués é uma lingua comum a outros
paises, ja que um elemento considerado
proprio do Brasil é assinalado como tal
e distinto de outros elementos que néo
sdo proprios do Brasil. De outro lado, na
marcacdo “popular” vemos uma diviséo
da lingua do Brasil entre o “ndo popular”
e o “popular”. A lingua e os falantes da
lingua néo sdo, portanto, significados de
modo homogéneo, mas na heterogenei-
dade da divisédo entre brasileiros e néo
brasileiros e entre “brasileiros populares”
e “brasileiros nédo populares”.

Temporalidade do
acontecimento:
heterogeneidade nos
memoraveis do dizer

Ao interpretar o verbete “cidade” (e
seus equivalentes em francés ville e cité')
tenho abordado a rela¢do entre essas pa-
lavras da modernidade e duas palavras
latinas: urbs e civitas. Na lexicografia,
essa relacdo fica ainda mais visivel pelo
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fato de as obras monolingues de lingua
nacional serem, em geral, precedidas por
obras bilingues lingua nacional-latim. O
Vocabuldrio portugués e latino (1712), de
Rafael Bluteau, tomado como base para o
dicionario considerado o primeiro mono-
lingue da lingua portuguesa, o Dicondrio
da lingua portuguesa de Antonio de
Morais Silva (1789), divide as tradugoes
para o latim entre urbs, civitas e, com
menor destaque e sempre junto a uma
das duas palavras, oppidum.

Tenho buscado, na designacédo de
cidade (assim como na de cité e ville?),
o modo como esta palavra ressignifica a
relacdo com o par latino. Cidade pode ser
traducdo de ambas. A urbs atribui-se o
sentido de ocupacéo geoarquitetdnica e
socioecondmica do espaco em oposicéo a
ocupacéo do campo; a civitas atribui-se
o sentido de (formagéo de) uma comuni-
dade politica. Ambas as palavras tanto
podem identificar o espago como os sujei-
tos que fazem parte deste espaco. Veja-
mos, entdo, algumas pistas dessa relacgéo
na disparidade de tempos que compdem
o acontecimento enunciativo do verbete
“cidade” no Pequeno diciondrio.

Em um artigo lexicografico, o corpo
definicional recorta um passado na his-
téria das enunciacoes da palavra para
compor o presente do acontecimento;
ao fazé-lo, o corpo definicional procura
descrever o conjunto de empregos da
palavra na contemporaneidade da enun-
ciacdo da obra e, em alguns casos, de
forma sinalizada, compor para a palavra
um passado (cf. acima em um enuncia-
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do definidor de Morais Silva o emprego
da palavra “antigamente”). Quando as
acepcoes (e/ou os elementos que as acom-
panham) néo séo referidas a um espaco
e/ou a um tempo especifico, fica implicito
que o emprego descrito tem validade na
contemporaneidade da enunciacio do
dicionario para o conjunto de falantes da
lingua que o dicionario descreve.

No Pequeno diciondrio, a primeira
edicdo (1938) traz duas acepgdes, sendo
que uma néo diz respeito ao nosso re-
corte, ja que cidade é formigueiro, nio
obra humana. A acep¢éo considerada é,
entdo, “povoacdo de categoria superior
a da vila; os habitantes dessa povoacédo
em conjunto”. Esta acep¢do, junto aquela
que significa cidade como formigueiro,
reescreve as acepgoes do dicionario de
Antonio Morais Silva em sua dltima
edicdo do século XIX, de 1889-1891.

A primeira parte do enunciado defi-
nidor “povoacgdo de categoria superior
a da vila” reescreve a primeira acepgdo
do Morais da primeira edi¢éo, de 1789;
a segunda parte, “os habitantes desta
povoagdo em conjunto”, reescreve a se-
gunda acepcdo do Morais desde 1831.
Ha, portanto, uma repeti¢éo ou parafra-
se discursiva em relagdo ao século XIX.
O memoravel da nomeacio da divisdo
geopolitica do pais se sustenta em uma
posicdo-sujeito urbano-administrativa
na primeira parte do enunciado; o memo-
ravel da ocupacgéo e formacéo da cidade
pelos sujeitos que a habitam se sustenta
em uma posicdo-sujeito que se faz na
contradi¢do entre o urbano e o politico
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na segunda parte do enunciado. H4, as-
sim, uma ligacdo com urbs no primeiro
elemento e com a contradicéo entre urbs
e civitas no segundo.

Na edicdo de 1942, uma nova acep-
céo surge: “Tipo de povoamento em que
a populacdo é fortemente grupada e a
maioria dos habitantes emprega a maior
parte de seu tempo no interior da aglo-
meracdo e em actividades de caracter
mercantil e industrial.” O memoravel
do modo de agrupamento dos sujeitos e
do tipo de atividade econémica exercida
na ocupacéo do espago urbano, ligado a
urbs, sustenta-se na posicédo-sujeito do
urbanismo, ndo mais da administracéao.

Finalmente, em 1962, a dltima acep-
cdo acrescentada ao nucleo definicional:
“A area central de uma cidade; o centro
comercial.” Nela, cidade ndo é mais
povoacdo, habitantes desta povoacdo
ou tipo de povoamento; é localizacdo no
interior do espago urbano. O memoravel
da divisdo do espaco se liga a urbs. A
divisao do espaco, como vimos acima,
se reduplica na enunciagdo do Pequeno
diciondrio nas palavras compostas e
expressoes idiomaticas que se articulam
ao conjunto de acepgdes. A cidade vai
sendo representada pela sua ocupagéo,
e 0 nome vai se dividindo em sentidos
novos, em composi¢oes ou idiomatismos
que indicam seu largo emprego na lingua
cotidiana.

Funcionam, assim, diferentes memo-
raveis e diferentes posi¢des-sujeito, que
vao surgindo na cena da definicdo, no
movimento da heterogeneidade enun-

ciativa e discursiva que trabalham na
(re-)construcdo da unidade da palavra.
No caso de cidade, chama a atencéo o
fato de que nada é suprimido no Pequeno
diciondrio; a palavra-entrada vai sendo
acrescida de novos predicados, seja nas
acepgoes, seja nas composicoes. O efeito,
em uma leitura que segue uma linha
cronolégica, como a que empreendemos,
é o de densificacdo seméantica.

Nessa densificagdo, observa-se um
direcionamento para a relagdo com urbs
pelos diferentes memoraveis de ocupagédo
e nomeacgdo do espacgo e suas divisoes,
em detrimento da relagdo com civitas,
que significa o corpo politico. A memoéria
ligada a civitas pode ser vislumbrada
apenas em uma acep¢io que enuncia
cidade como seus habitantes, na qual
divide espago com a meméria da urbs,
marcada pelo emprego mesmo do nome
“habitantes”.

Na ressignificagio da relacdo urbs-
civitas, projeta-se sobre a palavra um
futuro de interpretacdo determinado
pela relagdo com os sentidos ligados a
urbs, e isso se da de modo particular, a
partir do cruzamento entre as posicoes-
sujeito do urbanismo e da administracéo.
A designacao de cidade se faz, ao longo
das edigdes, intensificando essa relagéo,
ao passo em que ratifica o apagamento
da memoria de sentidos ligada a civitas
da cena enunciativa da definicao.
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Heterogeneidade e
enunciacao em uma
semantica brasileira

Busquei dar visibilidade ao modo
como a seméintica do acontecimento,
formulada no Brasil, se apropria da
questio da heterogeneidade tal como
vem sendo posta em uma certa linha de
filiacdo nos estudos da enunciag¢éo pro-
duzidos na Franca, e a0 modo como meu
trabalho, fundamentado na seméntica
do acontecimento, tem tratado dessa
questdo, ora de maneira explicita, ora
de maneira implicita, isto é, discutindo-
a diretamente ou néo, na abordagem do
verbete lexicografico.

Como nas teorias de Authier-Revuz
e Ducrot, na de Guimarées, a heteroge-
neidade se coloca em primeiro lugar por
meio do questionamento da unicidade e
da centralidade do sujeito falante. Pelo
dialogo com a AD, para a qual a relagéo
entre sentido e subjetividade é constitu-
tiva das linguas, a seméntica do aconte-
cimento permite, como vimos, considerar,
de modo particular, a heterogeneidade
na lingua, na enunciac¢io e no discurso.

E assim que pudemos ver no verbete
do Pequeno diciondrio: a) a palavra se
dividindo, se tornando diferente de si
mesma em acepgoes, palavras compos-
tas e idiomatismos; b) as divisdes na
representacdo da lingua e dos sujeitos
falantes, por meio das marcacgoes “bra-
sileirismo” e “brasileirismo” / “popular”;
c) os diferentes memoraveis presentifi-
cados nas acepgoes, e a polissemia entre
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as posic¢oes-sujeito a que se filiam, bem
como as relacdes entre elas estabele-
cendo um futuro de interpretacdo para
a palavra.

O olhar sobre a heterogeneidade é,
entdo, fundamental para a compreensio
da designacdo da palavra, configurada
no acontecimento enunciativo do artigo
lexicografico, e na construcdo de uma
histéria da palavra contada a partir de
dicionarios, da perspectiva de uma se-
mantica linguistica para a qual o dizer
do verbete do diciondrio assume lugar
particular na histéria de enunciagoes
da palavra.

Heterogeneity and enunciation: an
exam of the dictionary

Abstract

This article reflects on the funda-
mental presence of heterogeneity in
the author’s working procedures on the
history of words based on corpora of
language dictionaries. The point of
view is one of an enunciative seman-
tics born in Brazil — the Semantics of
the Event, which she presents through
its inscription in a line of enunciative
studies that includes Benveniste, Du-
crot and Authier-Revuz. The author’s
working procedures are illustrated
through the article cidade (city) in ei-
ght of the eleven editions of the first
Brazilian dictionary of Portuguese, in
which she points out aspects of hetero-
geneity in language, enunciation and
discourse.

Key words: Lexicographic article. Word
history. Heterogeneity. Enunciation.
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Notas

L O Pequeno diciondrio brasileiro da lingua portuguesa
faz parte de um corpus de dicionarios brasileiros, lusi-
tanos e franceses que servem de base para o trabalho
sobre as palavras cidade, ville e cité em andlises que
integram o projeto Nomes da cidade, que comegou a ser
desenvolvido em um pés-doutorado na ENS-LSH de
Lyon. Agradeco ao Laboratério Triangle pela acolhida
e ao Convénio Capes-Cofecub pela bolsa concedida no
interior do projeto “O controle politico da representa-
¢ao: uma histéria das ideias”.

2 Para algumas anélises dessas palavras remeto a duas
publicagoes: a) ELIAS DE OLIVEIRA, Sheila. Um
estudo sobre a cité. Caderno de Estudos Linguisticos,
Campinas, n. 151, v. 1, jan./jun. 2009, p. 95-106; b)
ELIAS DE OLIVEIRA, Sheila. Cidade, ville, cité: trés
percursos lexicograficos. Linguas e Instrumentos Lin-
guisticos. Campinas: RG, n. 23/24, jan./jul. e ago./dez.
2009. No prelo.
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