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1 Introdugio

As preocupagbes epistemol6gicas de Jean Piaget (1896-1980) podem
ser compreendidas com base no confronto entre ciéncia e filosofia, debate
iniciado no final do século passado e que, em (ltima instincia, trata de definir
quem tem a competéncia de pronunciar-se sobre 0s métodos, 0s pressupostos
~ e a veracidade do conhecimento. Piaget alinha-se ao bloco dos que, em alguma
medida herdeiros do positivismo, pretendem despedir a filosofia do férum
sobre o conhecimento: conhecimento s6 existe de um tipo, o cientifico, ¢ €
atribui¢io dos cientistas produzi-lo e critici-lo. O préprio termo epistemologia
foi criado neste século para referir-se ao conhecimento cientifico e, até certo
ponto, para superar a expressdo feoria do conhecimento, que mantinha uma
estreita ligagio com a filosofia. De fato, desde suas origens, a filosofia teve,
entre outros, o propdsito de analisar criticamente o conhecimento em geral,
incluindo, depois, quando de sua constituigio, o cientifico. O olhar, neste
caso, era dirigido da filosofia (e pela filosofia) & ciéncia que se submetia 3 sua
arbitragem. Os cientificistas pretendem quebrar essa ordem, para que o
conhecimento seja olhado de dentro da prépria ciéncia pelos que a fazem e,
por isso, constituem o segmento apropriado para inquiri-la.

2 Filosofia e ciéncia em Piaget

Na obra Sabedoria e lusies da filosofia, Piaget se propde a defender a
seguinte tese: "a filosofia, de acordo com o grande nome que recebeu, constitui
uma 'sabedoria’ indispensével aos seres racionais para coordenar as diversas
atividades do homem, mas que ndo atinge um saber propriamente dito, provi-
do das garantias e dos modos de controle que caracterizam o que se denomina
'conhecimento’."" Essa tese destinava-se a rebater certas filosofias, nascidas no

1, PIAGET, Sabedoria ¢ ilustes da filosofia, p. 191. Em outras passagens da mesma obra, o
objetivo do autor fica mais grave e mais urgente: "langar um alarma e defender uma
posigio” (p.196), com a finalidade de acusar ¢ prevenir "abusos cotidianos aos quais seu
nio reconhecimento [da tese acima explicitada] conduz” (p.103). Piaget esta preocupado
com as ameagas interiores e exteriores que acabam por retardar "o desenvoivimento das
disciplinas que pretendem ser cientificas” (p.193). Esses perigos transitam sobre a fronteira
que "separa a verificacio da especulacio” (p.193). Posicionando-se no campo da ciéncia
experimental, Piaget ndo poupa criticas as pretensbes cognitivas da filosofia. Mas adverte
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século XIX, que apresentavam seu conhecimento paracientifico como se fosse su-
pracientifico, ou seja, "um modo sui generis de conhecimento superior ao da cién-
cia"? No entender de Piaget, essa dicotomia (cientifico versus filoséfico) che-
gou a absurdos como "declarar uma nogao ac mesmo tempo inaceitivel e
aceitdvel ou mesmo necessdria, e para os mesmos objetos, mas segundo que
se os encare cientifica ou filosoficamente."” Exemplo: a idéia de finalidade.
Para o bidlogo, queixa-se Piaget, é vedada a possibilidade de tratar a questao
da finalidade, ao passo que, para a filosofia biolégica, &€ impréprio tratar a vida
orgdnica sem esse conceito. Isso passa a sugerir que existem dois tipos de
verdade: a) uma verdade que procede da verificacio e do controle coletivo
sobre os procedimentos e os resultados; e b) outra, que desconsidera isso €
cuja condi¢do ndo € mais a "verificagio mediante o cilculo ou a técnica acessi-
vel a todos, mas o acesso por meio da persuasio ou da conversagio, isto €, a
aceitagio de um sistema."

Ora, se os pressupostos e os métodos sio tio diferentes, como se
poder4 pretender que os resultados sejam os mesmos, ou seja, como se poderd
dizer que ciéncia e filosofia produzem, ambas, conhecimento vilido? Piaget
distingue claramente o conhecimento (que deriva das atividades cientificas)
de reflexdo raciocinada {que é tudo o que a filosofia pode dar).”’ Para ele, a

que, em sua trajetéria, nfo foi marcado por preconceitos em relagio ao saber filoséfico,
a0 contririo, transitou por eie com grande entusiasmo, desde a juventude, e sempre
manteve bom relacionamento também com muitos filasofos, Embora, desde os 11 anos,
quando foi auxiliar do zoologista Paul Godet, tenha-se encantado pela biologia, em
seguida, por influéncia do padrinho € lendo a Evalugdo Criadora de Bergson, cancebeu que
dedicaria sua vida 2 filosofia. Teve, porém, uma desconversde progressiva 2 medida que; 1}
ensinando filosofia, viu com que facilidade se podem ajustar argumentos de forma a tornar
evidente uma tese duvidosa (com efeito, a reflexdo especulativa néo é passivel de controle
pela experimentagio ou pela dedugio regulada); 2) tomou consciéncia da "surpreendente
dependéncia das correntes filoséficas em relagdo As transformacdes sociais e mesmo
politicas” (p.203); e 3) deu-se conta de que nio falava mais a linguagem dos filasofos (cf.
p-202-203).

@ 1. PIAGET, Sabedoria ¢ Husdes da filosofia, p. 247,
® Ibid., p. 247.

“ Ibid., p. 248.
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distorgio existente no entendimento desta problematica tem a ver com uma
série de fatores que, cada um 2 sua maneira, acabaram forjando a idéia de que
a filosofia ¢ um conhecimento verdadeiro e especial. Entre eles:

a) A procura do absoluto: Com Kant, iniciou-se o conflito entre
ciéncia e filosofia. A critica kantiana limitava a razao teérica
ao dmbito da experiéncia, mas os que buscavam o absoluto

~ tentaram ver nas estruturas 4 priori mais do que um quadro
epistemolégico; viram o préprio poder do pensamento
filos6fico elevar-se acima da ciéncia. O mal nio estid nas
especializacbes do saber e nem nas diferenciagdes (superior-
inferior) dele. No seio da prépria ciéncia isso acontece. O
problema esti em reduzir a ciéncia ao espago fenoménico
para "facilitar a crenga na possibilidade de um modo de co-
nhecimento especifico e superior” a ela. Isso pode dar lugar a
atitudes puramente especulativas.’®

b) A reagdo ap materialismo dogmitico: Alguns homens de ciéncia
do século passado quiseram extrapolar seus limites e estabele-
cer uma metafisica, caindo num materialismo vulgar que a

filosofia tratou de combater. Isso justificou, psicologicamente,
a necessidade de um conhecimento especifico e supracientifi-
_co que, apesar do sucesso facil, chegou a resultados muito

€ Piaget explica melhor o que entende por filosofia: "¢ uma tomada de reflexo raciocinada

em relagio 3 totalidade do real"(J. PIAGET, Sabedoria e ilusoes da filosofia, p. 221). O terma
"raciocinada opbe a filosofia As tomadas de posi¢io puramente priticas ou afetivas ou ainda
as crengas...” (p.221), E totalidade do real exprime: 1) "o conjunto das atividades superiores
do homem" {conhecimento, moral, estética, fé...}; 2) a possibilidade de existéncia de uma
realidade dltima, uma coisa-em-si, para além dos fendmenos; 3) a possibilidade de "uma
abertura no conjunto dos possiveis” (cf. p. 221). Note-se que ¢ que intriga, sobremaneira,
a Piaget ¢ o fato de a filosofia estabelecer-se como um conhecimento superior e guardiao
da verdade. Filosofia nio é conhecdmento: é sabedoria, coordenagio de valores, fé raciocinada,
dird em outro lugar (p, 195). Sua fungio € tratar das questdes que a cigndia ainda nio estd
em condigbes de abordar com seguranga, mas deve deixar as fronteiras sempre abertas para
que a ciéncia possa atravessi-las a todo o momento, de acordo com suas novas
possibilidades.

© Cf. ]. PIAGET, Sabedoria ¢ ilusdes da filosofia, p. 249-250.
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discutiveis.”

¢) "O desejo de assegurar & coordenagio dos valores ¢ & f¢ raciocinada
um mode de conhecimento metafisico independente da ciéncia ¢ supe-
rior 4 ela"®: Langa-se mio, portanto, da introspeccio na busca
de um eu metafisico que apenas seria tocado exclusivamente
por essa atitude introspectiva. Errado: para Piaget, a experién-
cia interior pode ser tratada cientificamente, como qualquer
outra. '

d) O “"romantismo, orientado cada vez mais para o irracionalismo™:
J4 presente nos grandes alemiaes (Fichte, Scheling, Schope-
nhauer...), fortifica-se, apés a Primeira Guerra, com Bergson
e, apds a Segunda, com o existencialismo. Para manter o sta-
tus de conhecimento superior, a filosofia deveria abarcar o
préprio irracional. Surge daf o conhecimento pela intuicio
que gerou a "ilusio psicolégica fundamental” que consiste em
"procurar um comego absoluto do conhecimento em uma

tomada de consciéncia elementar”.®

¢) Um fator de ordem sociolgica: "Desde que a filosofia corres-
ponde a uma profissao difundida, considerada e acantonada
em uma Faculdade cada vez mais estranha, pela forga das
coisas, & das Ciéncias, € 16gico que a iniciacio direta a essa
disciplina, sem nenhuma preparagio cientifica prévia, salvo
no nivel do segundo ciclo, conduz a héibitos de pensamento
que favorecem a convicgio de uma independéncia radical do
conhecimento filoséfico."'®” Toma corpo, portanto, a especu

Y Cf. J. PIAGET, Sabedoria e ilusdes da filosofia. p. 251.
® Ybid., p- 251.
@ Ibid., p. 252.

U% 1. PIAGET, Sabedoria ¢ ilusies da filosofie, p. 253. Na Franga, esse problema ¢ maior. Af a
filosofia desempenhou um papel destacado na coordenagio dos valores para o
estabelecimento do ensino laico €, como recompensa, ganhou o crédito da sociedade para
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lagiio, sem um estabelecimento das "condigtes cpistemologicas
prévias duma reflexao filoséfica.'?

O conhecimento paracientifico com o qual Piaget quer acertar contas

¢ o que se ocupa da critica A ciéncia”®: o bergsonismo e, sobretudo, a
fenomenologia.'¥ O ponto de partida dessa forma de pensar é o estabele

an

(12)

(13)

encastelar-se nas instituigSes e atrapalhar a vida da diéncia, sobretudo da psicologia. Tudo
0 que esta tem conseguido, na Franca, fol com seu prépric esforgo, sem o apoio das
instituigbes oficiais e contra os poderes da filosofia (cf. p. 211-212).

Ibid., p. 253.

Um bom exemplo dessa critica & ciéncia estd em Merleau-Ponty. Escreve ele: "Tudo o que
sel do mundo mesmo devido 2 ciéncia, 0 sei a partir de minha visao pessoal ou de uma
experiéncia do mundo sem a qual os simbolos da ciéncia nada significam” (M, MERLEAU-
PONTY, Eenomenclogia da percepedo, p. 6). Imaginar que, através da ciéncia, que se ocupa
de aspectos especificos da realidade, se pode chegar a entender o sentido profundo a vida
humana ¢ um grande equivoco. "As perspectivas cientificas segunde as quais sou um
momento do mundo sdo sempre ingénuas e hip6critas, porque subentendem, sem mencio-
nj-la, esta outra perspectiva, a da consciéncia, pela qual primeiramente um mundo se
dispde em torno de mim e comega a existir para mim. Retornar s coisas mesmas, €
retornar a este mundo antes do conhecimento cujo conhecimento fala sempre, € com
respeito ao qual toda determinacio cientifica € abstrata, representativa e dependente,
como a geografia com relacio 3 paisagem onde aprendemos primeiramente ¢ que € uma
floresta, umn campo, um rio” (ibid. p. 7). Aos fanaticos do cientificistno, Merleau-Ponty
lembra; "trata-se de.descrever, e nio de explicar nem de analisar” {ibid., p. 6).

Para Merleau-Ponty, a fenomenologia "¢ uma filosofia transcendental que coloca em
suspense, para compreendé-las, as afirmagoes da atitude natural, mas também uma
filosofia segundo a qual o mundo estd sempre 'af’ antes da reflexan, como uma presenca
inaliendvel, e cujo esforgo est em reencontrar esse contate ingénuo com o mundo para
lhe dar enfim um 'status’ filoséfico” (M. MERLEAU-PONTY, Feromenologia da Percecppao,
p- 5): Retoma, portanto, a seu mado, os giandes conceitos de Husser {1859-1938): Epoché
(Redugio fenomenol6gica) e Lebenswelt (Munde-vivido). Com o primeiro termo, Husserl
pretendia, a exemplo de Descartes e sua divida metddica, suspender todos os nossos
conhecimentos cientfficos ou filoséficos, bem como todos os juizos transmitidos pela
convivéncia cotidiana, enfim, tudo o que a tradicio e a cultura sedimentaram come cerio
em nosso mado de pensar, para poder penetrar numa esfera nova, em que © contato com
o objeto pure possibilitasse a experiéncia transcendental, isto €, o contato com as esséncias.
Pelo segundo termo (Lebenswelt), Husserl estabelecia 0 mundo como horizonte de todas
as experiéncias possiveis; o espago-tempe de todas as coisas que nao ¢ passivel de
experimentaciio ou predicacio, porque, sendo condigio de todos 0s acontecimentos, ocupa

. uma esfera anterior a qualquer experiéncia e a qualquer predicado. "0 mundo-da-vida é

aquilo que-se compreende por si, que é evidente. Ela [a teoria do mundo-da-vida] nao




cimento de uma dicotomia do real: o que é passivel de experiéncia cientifica
e 0 que permanece acessivel apenas 2 filosofia, através da intuigio.!*

Bergson (1859- 1941), por exemplo, faz a seguinte distingio entre
inteligéncia e instinto central (intuigfio, sua extensdo): a inteligéncia s6 se
aplica & matéria e ao espago. O conhecimento cientifico trata, pois, de fendme-
nos empiricos, utilizando a inteligéncia, criando conceitos, fragmentando

analiticamente, espacializando ¢ fixando a realidade. Ndo pode apreendera

esséncia do real, que s6 se manifesta imediatamente ao instinto e A intuigio,
A intui¢io permite o mergulho na duragio pura, na intimidade do real concre-
to.

Piaget, através de sua teoria da formagio da inteligéncia, pretende
mostrar o quanto as idéjas de Bergson estio equivocadas. As etapas da forma-
gio da inteligénecia (senso-motriz; pensamento representativo e operagdes
concretas; operagdes formais e hipotético-dedutivas) demonstram que o instin-
to nio € algo absolutamente diferente e oposto 2 inteligéncia, ao contrério,
"constitui uma espécie de 16gica dos 6rgios"™'”’ e serve de base s etapas
posteriores. Bergson afirma que a inteligéncia nasceu da agiio sobre a matéria;
Piaget diz que nio s6 da agdo sobre a matéria, mas sobre a agio em geral.
Nesse sentido, a oposigio que Bergson vé entre inteligéncia légico-matemética
e vida nfo tem sentido para Piaget, que considera que essa inteligéncia provém
das operacdes do sujeito e €, em dltima instdncia, um fendmeno biolégico.
Existe relacfio entre a auto-regulagio biolégica e a auto-regulagio mental (a
matemdtica se adapta 2 fisica). E a intuicio (ou o instinto que toma conscién-

precisa e nio hd muletas para ter acesso a0 mundo-vivido. Ela ndo é uma sabedoria sobre
a vida. £ a coisa mais simples que Husserl criou para mostrar que de fato a ciéncia, que
trabalha com nossas experincias, ndo atinge um certo universe. Um universo que sefia
a vida, mas que Husser], 4 medida em que ele criou o termo, passou a ser o universo
anterior A experiéncia, portanto, ante-predicative” (Ernildo STEIN, Problemas do concetto
de mundo-vivide em Husserl, p. 26).

UM n_. Toda uma corrente de idéias nascida no século XXX apenas, e da qual Husserl é o mais
ilusire representante contemporineo, tende a restituir 4 filosofia um medo de
conhecimento especifico ¢ de natureza que se poders chamar, segundo as posigées de cada
um, supracientifico ou paracientifico” (J. PIAGET, Sabedoria ¢ iluspes da filosofia, p.195}.

49 Ihid., p. 259.
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cia de si mesmo) que, para Bergson, atingiria as realidades préprias da vida,
na medida em que se desprendesse dos habitos, da linguagem e da vida social,
para Piaget, nio é outra coisa que um pensamento refinado (uma inteligéncia
sutil, resultante de andlises conduzidas reflexivamente).

A Husserl (1859-1938) Piaget trata com maior consideragio, mas nio
com menos rigor. No entender do epistemélogo suico, Husserl nio pretende
deslegitimar a ciéncia, mas estabelece campos em que os diversos saberes a-
tuam. Seu mérito maior est4 em ter superado o idealismo (ou o apriorismo
kantiano),"® o empirismo e o positivismo, evitando a separagio entre sujeito

_¢ objeto. As suas intuigbes colocam o pensamento diante dos fenémenos,
interacio indissocidvel entre sujeito e objeto (a consciéncia ¢ sempre conscién-
cia de a]guma coisa)."”

1% A fenomenologia combate severamente o idealismo que imagina ser o sujeito construtor
da realidade. "O mundo est4 af antes de qualquer andlise que eu possa fazer dele ¢ seria
artificial fazé-lo derivar de uma série de sinteses que religariam as sensagbes, depois os
aspectos perspectivos do objeto, ainda que umas e outras sejam justamente os produtos
da andlise e ndo devam ser realizadas antes dela" (M. MERLEAU-PONTY, Fenomenologia
da percepeio, p. 8). A consciéndia cabe reconhecer 0 mundo, aquém de suas proprias
operagfes e ndo, como gueria Kant, julgar que possa constituir 0 mundo por suas opera-
¢oes. "0 real € um tecido sélido, n3o espera nossos juizos para anexar os fendmenos mais
surprecndentes nem para rejettar nossas imaginagdes mais verdadeiras. A percepgfio nio
€ uma déncia do mundo, n3o € mesme um ato, uma tornada de posigio deltberada, € o

. fundo sobre o qual todos os atos se destacam e ela est4 pressuposta por eles” (Ibid.). Aos
fanaticos idealistas, Merleau-Ponty reitera: "o real deve ser descrito, € nio construido ou
constituido" (Ibid.).

@7 Existe, para a fenomenologia, a consciéncia; e existe © mundo objetivo. Dois aspectos
ontologicamente diferenciados: nao se pode dizer que a consciéncia seja um objeto {ela
€ um fendmeno} € nio se pode dizer que o mundo, sendo objeto, seja mera produgio da
consciéncia, Sac dois pdlos, com suas especificidades, mas no absolutamente separados,
nio fechados um para o outro, nao isolados. D4-se um encontro, a meic caminho, entre
consciéncia ¢ munde pelo fato daquela ser intencional por natureza. A consciéncia €
sempre consciéncia de alguma coisa, garante a fenomenologia. "Desenvoivendo tal concep-
¢do, Husserl chega A nogiio de que a consciéncia € constitufda por atos (noesis) com os
quais visa algo (noema), e que h4, assim, uma unidade entre os atos do conhecimento e
seus correlatos, o que resolveria a velha dicotomia entre sujeito e objeto” (Histéria do
pensamento (Vol. 4). cultura contemporanea, p. 666). A intencionalidade possibilita um
encontro entre a consciéncia ¢ 0 mundo, enquanto objeto uno e idéntico, apesar da
variedade de perspectivas e da multiplicidade de fendmenos que possam fazer parte do
universo perceptivo. E certo que & possivel também aquilo que Husserl chama de "anélise

140




No seu todo, contudo, a fenomenologia € inaceitivel, conforme enten-
de Piaget. O principal problema € o "atualismo" fenomenol6gico (auséncia das
dimensbes da histéria ou da genética); a grande lacuna da fenomenologia.
Piaget critica Husserl por ter esquecido que a relagiio sujeito-objeto, sob o
ponto de vista do fendmeno, € histbrica. A fenomenologia parte da consciéncia
adulta e atual e vai cavando em profundidade até fugir do espago e do tempo
e ai ocupar-se das esséncias. Mas, para Piaget, hi uma génese nessa relacgio,
tanto filogenética, quanto ontogenética (uma "redugio fenomenoldgica aos
poucos")."?

O principal problema da fenomenologia ¢, porém, o método. A intui-
¢do nfo conduz ao conhecimento.

..Se eu observar a mim mesmo, as “intuicdes” que experimento, pri-
meiro néo vejo nada que ndo seja elaborado, em lugar de assistir aos
processos de formagdo; e depois, o que vejo estd de tal forma ligado as.
idéias que tenho sobre o assunto ¢ sobretudo tio dependente das inten-
gdes de encontrar isso ou aquilo, que se torna inteiramente impossivel
tragar com ceriezd a fronteira entre as "intuigdes” do introspector ¢ as
intuicdes do introspectado''®.

Diferentemente, o método experimental cuida para que o "sujeito que estuda
essa intuigiio no seja sempre o mesmo que aquele que a experimenta."®” Hj,
neste caso, controle sobre o conhecimento.

objetiva’, prépria da pratica cientifica e que se atém 2 decomposigio dos objetos em suas
partes; mas a “anilise intencional" verifica a remissio que uma coisa faz em relagao 2
cutra, de modo que a totalidade seja, enfim, contemplada. "A percepcio remete a um
objeto percebido; nesse objeto, o lado que me € dado remete a um lado que nio € dado;
e o objeto todo remete a um horizonte de outros objetos que estao implicados no objeto

atual de minha consciéndia; enfim, todos eles remetem ao mundo, que € o horizonte geral
de minha experiéncia” (Ibid.}.
U8 1. PLAGET, Sabedoria e ilusoes da filosofia, p. 265.
4% Ibid., p. 268 . Em outra parte da mesma obra, afirma Piaget: "... A evidéncia intuitiva
significa simplesmente a certeza subjetiva® (p.208).

@) Thid., p, 268.
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A intuigio, como o Gnico instrumento do conhecer filoséfico, nao
serve como busca da verdade. "...A verdade nido adquire seu valor préprio
sendo encamando-se em regras necessarias de verificagio."*" Os instrumentos
intuitivos servem como fontes de avalia¢fio, mas nao como aferi¢io da verda-
de. Seu estabelecimento como forma supracientifica de conhecimento consti-
tui "a ilusdo central das filosofias."®*

Bergson e Husserl confluem na tentativa de fundir fato (objeto empiri-
co - fendmeno da indugio) e norma (operagio légica necessdria - fendmeno da
dedugdo). "Uma coisa & dizer que o fendmeno resulta de uma ligacio
indissolivel entre o sujeito ¢ o objeto e outra ¢ dizer que a intui¢do do fendme-
no e de tudo o que se encarrega de encontrar nele comportam uma ligacio
indissolavel entre os elementos normativos do sujeito e os elementos de fato
relativos ao objeto"®, Tanto filogeneticamente, quanto ontogeneticamente,
ocorre uma divisao clara entre os dois aspectos. A ciéncia se atém i interpreta-
¢io experimental, mas nem por isso se pode acusi-la de ignorar o homem, o
ser e a significacao dos fatos. Piaget garante que:

a) a ciéncia pode estudar o homem (desde que diferente do eu
individual): o homem enquanto syjeito;

b) a ciéncia nio ignora o ser, mas ndo pretende captar as es-
séncias por artificios arbitririos."...de todos os caminhos que
conduzem ao Ser, o parecer talvez seja ainda o mais segu-
ro™.

*

¢) a ciéncia nio se limitou jamais a colecionar fatos: "a coor-
denacio dos fatos e das leis, a simulacio de modelos, a elabo-
racio da teoria, sio outros tantos passos pelos quais se consti-
tui a significagio. E nio é duvidoso que, por mais 'delimita-

@) 1. PIAGET, Sabedoria ¢ ilusdes da filosofia, p.272.
e 1hid, p.272.
& Thid,, p. 270.
4 1bid., p.271.
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dos' que sejam os problemas, essa significagio seja ordinaria-
mente mais profunda que a atingida pela intuigio direta."*
Por outro lado, existem a psicologia da conduta e a lingiiistica
que estudam o sentido em profundidade.

Combatendo a fenomenologia e seu método intuitivo, Piaget, em
ultima insténcia, quer desmontar as pretensdes epistemolégicas da filosofia.
"A funcio metafisica, prépria i filosofia, leva a uma sabedoria e nio a um
conhecimento, porque é uma coordenagio raciocinada de todos os valores,
inclusive cognitivos, mas ultrapassando-os sem permanecer no plano do
conhecimento apenas."®® Por outro lado, "tudo o que foi produzido de vilido
pelos filésofos no terreno do préprio conhecimento, € ndo sonhamos absoluta-
mente em contestar sua imensa importancia, foi devido a uma reflexdo sobre
as ciéncias j4 constituidas ou em vias de constituigio, ou a felizes iniciativas,
antecipando a possibilidade das ciéncias ainda a se constituirem..."*"

3 Os fundamentos do conhecimento

Sabe-se que uma das grandes ocupagdes, talvez a principal, de Piaget
foi a de construir uma epistemologia apropriada a ciéncia, uma epistemologia,
também ela cientifica. Isso requer que sejam estabelecidas as condigbes de
validade do conhecimento cientifico, tanto em relagio s suas possibilidades
quanto em relagio A garantia de objetividade. Através de intensa pesquisa
empfrica, Piaget fundou a chamada epistemologia genética, considerando dois
pontos fundamentais: a prépria constituigio do conhecimento (s6cio e psico-
geneticamente), 0 emprego do método experimental e o controle intersubjetivo
dos resultados.

Com relagio ao primeiro ponto, Piaget, fiel ao imperativo da verifica-
¢io, procura encontrar (ou construir) uma base de experimentagio propria
para a epistemologia. Seu empenho em pesquisas de cardter bioldgico e psico-
légico tem que ser visto tomando-se por base essa preocupagio, fundamental-

@) §. PIAGET, Sabedoria ¢ ilusdes da filosofia, p. 275.
@9 Thid., p271.
9 Ipid., p. 271.
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mente epistemolégica. O objetivo € apreender o processo de organizagio das
estruturas mentais na dialética que mantém com o mundo exterior®. Nessa
relagio, também chamada de assimilagdo-acomodagio (de acordo com as
determinagdes do sujeito em relagio ao objeto ou do objeto em relagio ao
sujeito), vao se montando os esquemas assimiladores, as estruturas de pensa-
mento e o funcionamento geral do aparelho mental, perseguindo
inczg;)savelmente o equilibrio entre as duas esferas: é a famosa auto-regula-

¢io

Postos o problema do equilibrio ¢ o problema das estruturas, é preciso
detalhar melhor o que Piaget pensa sobre isso.

Existem estruturas fisico-orginicas e estruturas mentais que se proces-
sam pelo seguinte movimento: génese -> estrutura equilibrada -> génese de
estrutura seguinte. Ou, nas palavras de Piaget, "toda a génese atinge uma
estrutura e toda a estrutura ¢ uma forma de equilibrio terminal comportando
uma génese"®”, a da equilibracio seguinte e assim sucessivamente. Desse
modo, o processo mental pode ser explicado pela sucessdo de estruturag, par-
tindo do nivel sensério-motor e chegando ao nivel das operagGes formais,
passando pela equilibragio das operagbes concretas e de suas variantes. E
importante destacar que, nesse percurso, afirma-se a tendéncia que vai distin-
guindo, progressivamente, a atividade real (motora, mecénica) da atividade
imagindria (mental, intelectual}. De uma indiferenciagio inicial, a crianga

@5 "Dee urna maneira geral, o organismo assimila incessantemente o meio A sua estrutura ao
mesmo tempo que acomoda a estrutura ao meio, a adaptagio podendo se definir como um
equilibrio entre tais trocas" (J. PIAGET, Problemas de psicologia genética, p. 419).

(29)

"Os esquemas da inteligencdia senséric-motora podem ser interpretados por um equilfbric
progressivo entre a assimilagio e a acomodagio ¢ podemos prosseguir essa descrigio
funcional nos niveis pré-operatérios e operatdrios do pensamento mesmo” (J. PIAGET,
Probilemas de psicologla genética, p. 420). Sobre a auto-regulagiio, escreve, em outra obra: "A
auto-regulaciio parece constituir a0 mesmo tempo um dos caracteres mais universais da
vida e o mecanismo mais geral comum 3s reaqbes orginicas e cognitivas” (J. PIAGET, A
epistemologia genética, p. 163),

{30

PIAGET, A epistemologia genéiica, p. 220. £ preciso deixar claro que, para Piaget, as
estruturas nac sdo alge dade para sempre, fixo, transcendente. Ao coniririo, "a
fecundidade particular das interpretages fundadas na auto-regulacio € que se trata de um
funcionamento constitutivo de estruturas e nio de estruturas j4 feitas no seio das quais
bastaria procurar aquelas que conteriam de antemdo no estado pré-formado tal cu qual
categoria de conhecimentos™ (ibid., p. 165).

144




alcanga, ao poucos, um alargamento da capacidade simbélica e conceitual e,
no estigio final, as operagées formais manipulam campos de possiveis, indo
)

muito além da operatividade concreta da experiéncia®

Na sucessdo dos estigios mentais, entram, como elementos integran-
tes, 1)componentes hereditdrios, 2)a maturacio do aparelho biolégico (a
configuracio das operagbes mentais obedece ao processo de maturacio fisiol6-
gica do individuo), 3)a experiéncia do individuo (de modo que conhecer é
sempre, sob alguma forma, agir sobre 0 mundo) e 4} as equilibragdes processa-
das nas reestruturagées internas. Essa complexidade e interconexio de fatores
confirma a hipétese da "continuidade entre a evolugio da vida e a da inteligén-
cia", abrindo, com isso, campo para a compreensio da correlagio existente
entre as formas de pensamento e a realidade exterior. Piaget fala em "isomor-
fismo estrutural entre o sistema das implicagdes conscientes e alguns sistemas
de causalidade organica". E completa:

Esse isomorfismo da implicacdo consciente ¢ a causalidade organica
pode ser concebido como um caso particular das correspondéncias entre
a dedugiio ¢ a realidade material que caracterizam todo o circulo das
ciéncias: suponhamos as estruturas ligico-matemdticas postas em
isomorfismo suficiente com as estruturas orgdnicas; depois explicadas
causaimente de forma eficaz por uma fisico-quimica 'generalizada’ (...)
até englobar o fato biologico. Essa fisico-quimica sé poderd ela mesma
se tornar matemdtica ¢ dedutiva, se apoiando assim, a titulo de ponto
de partida, num ponto de chegada... E na perspectiva de tal cireulo
ou, se preferirmos, de tal espiral se alargando incessantemente que ¢

®h Cf. H. JAPIASSU, Introdugio ao pensamento epistemologico, p. S4. E nessa relagio de
distanciamento sem significar separagio, quebra, estranhamento, etc. que se coloca o
problema do conhecer. "De uma parte, o conhecimento néo procede, em suas origens, nem
de um sujeito consciente de si mesmo nem de objetos ja constituidos (do ponto de vista
do sujeito) que a ele se imporiam. O conhecimentd resultaria de interagdes que se
produzem a meio caminho entre os dois, dependendo, portanto, dos dois a0 mesmo
tempo, mas em decorrénda de wina indiferenciagio completa e nio de intercimbio entre
formas distintas. De outro lado, e, por conseguinte, se ndo h4, no inicio, nem sujeito, no
sentido epistemolégico do termo, nem objetos concebidos como tais, nem, sobretudo,
instrumentos invariantes de troca, o problema inicial do conhecimento serd pois o de
elaborar tais mediadores. A partir da zona de contato entre o corpo préprio e as coisas eles
se empenharao entio sempre mais adiante nas duas diregdes complementares do exterior
e do interior, ¢ é desta dupla construgio progressiva que depende a elaboragio solidiria
do sujeito ¢ dos objetos” (J. PIAGET, A epistemologia genética, p. 132),
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conveniente situar os problemas das relagdes entre a vida ¢ o pen-
samento™?.

Dessa confluéncia de estruturas, Piaget tira os argumentos que justifi-
cam a possibilidade do conhecimento. Diz ele:

Resta o problema das relagdes entre o sujeito ¢ 0s objetos, assim como
do acordo surpreendente das operages logico-matemdticas e da expe-
riéncia depois da causalidade fisica. Neste sentido a solidariedade da
psicogénese ¢ da biogénese dos instrumentos cognitives parece fornecer
uma solugdo quase que forcosa: se o organismo constitui o ponto de
partida do sujeito com suas operagies e elaborativas, nem por isso
deixa de ser um objeto fisico-quimico entre os demais, ¢ obediente as
suas leis mesmo se se acrescenta a elas novas leis. E, portanto, pelo
interior mesimo do organismo e ndo (ou apenas) pelo canal das expe-
riéncids externas que se fuz a jungdo entre as estruturas do sujeito ¢
as da realidade material. Iste ndo significa, de modo algum, que o
sujeito tenha consciéncia disso nem que ele compreenda a fisica quando
age manualmente, quando come, respira, vé ou escutd; mas isto equi-
vale a dizer que seus instrumentos operatérios nascem gragas & agdo,
no seio de um sisterma material que determinou suas formas elementa-
res. Também ndp significa que estes instrumentos sejam limitados
previamente ¢ submetidos & matéria, visto que abrindo-se sobre o
mundo intemporal dos possiveis ¢ do inobservivel cles a ultrapassam
de todos os ladps. Mas isto traduz o fato de que 14 onde o apriorismo
era obrigado 4 recorrer a uma harmonia 'preesiabelecida’ entre o uni-
verso ¢ o pensamento (...}, trata-se em realidade de wma harmonia
‘estabelecida’ ¢ até muito progressivamente por wm processo que tem
inicio desde as raizes orgdnicas e se prolonga indefinidamente.*"

Isso, porém, nio resolve toda a problematica epistemolégica; falta
discutir as garantias da objetividade. Esta, que ¢ a segunda condi¢io do conhe-
cimento, preserva o conhecimento dos riscos dos maus procedimentos de
investigacio e das intromissoes culturais de toda a ordem que, constantemen-
te, buscam se imiscuir nos assuntos da ciéncia. "(...} A verdade ndo adquire seu

©2) 1 PIAGET, Problemas de psicologia genética, p. 422.
©3 1 PIAGET, A epistemolagia genética, p. 165.
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valor préprio sendo encarnando-se em regras necessirias de verificagio™*, por

um lado; e, por outro, ao controle coletivo sobre as experiéncias individuais.
E preciso que o processo do conhecimento, para ser cientifico, percorra o
caminho da "verificagio mediante o cilculo ou a técnica acessivel a todos®™,
Mesmo quando se trata de verificar objetos psiquicos, como as intuigdes, os
cientistas cuidam para que "o sujeito que estuda essa intuigio nio seja sempre
o mesmo que aquele que a experimenta"®®. Obedecido esse critério, é certo
que o resultado da atividade cognitiva est4 a salvo das especulagdes subjetivis-
tas do pesquisador ¢ das ingeréncias filosoficas, teolégicas e ideoldgicas que
certos grupos sociais possam querer inserir no trabalho do cientistas. Enfim,
o controle exercido pelas comunidades cientificas sobre o trabalho expe-
rimental, possivel justamente porque permite a repeticio da experiéncia (exe-
cutada por pessoas e entidades diferentes), é a garantia da objetividade do
conhecimento.

4 O positivismo melhorado de Piaget

E certo que néo se pode inserir Piaget no rol dos pensadores positivis-
tas stricto sensu. Nem dos neopositivistas. Ele préprio € o primeiro a estabelecer
as diferencas que mantém com essas formas de pensamento. Em intimeras
passagens da obra Sabedoria ¢ ilusdes da filosofia, 0 autor procura tragar uma
linha diviséria entre seu pensamento ¢ o positivismo. Estuda fatos, ¢ certo,
mas nem por isso se considera empirista ou positivista. Sua defesa consiste nas
seguintes razoes:

a) o positivismo "é uma certa forma de epistemologia que
ignora ou subestima a atividade do sujeito em proveito
unjcamente da constatacio ou da generalizagio das leis cons-
tatadas: ora, tudo o que encontro mostra-me o papel das .
atividades do sujeito e a necessidade racional da explicacio
causal.”®” Em outro trecho, Piaget refere uma descoberta,

#4 1. PIAGET, A epistemologia gendtica, p. 272.

@3 fhid_, p. 248.

B4 Tbid., p. 268.

#7 1, PIAGET, Sabedoria ¢ Husoes da filosofia, p.206.

i
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feita muito cedo em sua vida e e jamais abandonada, como
forma de desembaracar-se das malhas do positivismo: "todo
o organismo [possui] uma estrutura permanente, que se pode
modificar sob as influéncias do meio mas nio se destrdi ja-
mais enquanto estrutura de conjunto, [assim] todo conheci-
mento € sempre assimilagio de um dado exterior a estruturas
do sujeito."*®

b) "... O positivismo ¢é especificamente uma doutrina do fecha-
mento da ciéncia & qual quer delimitar fronteiras definitivas,
enquanto que, para os cientistas nao positivistas, a ciéncia ¢
indefinidamente aberta e pode abordar qualquer problema
desde que se encontre um método que realize o acordo dos
pesquisadores."*

c) tratar com a positividade do real ndo € ser positivista. Com
efeito, o fato € 1) uma resposta a2 uma questio, 2) uma cons-
tatacio ou leitura da experiéncia e 3) supde interpretagtes im-
plicitas e explicitas que asseguram a sua compreensio.“”

Quanto as suas diferencas com os neopositivistas que, sustentando
como conhecimento verdadeiro somente os enunciados empiricamente vilidos,
delegam a filosofia apenas a analise Iégica da linguagem praticada pelas cién-
cias ou mesmo da linguagem em geral, Piaget sustenta que o neopositivismo
apresenta trés falhas principais: 1) a de limitar a ciéncia a um certo conjunto
de problemas considerados cientificos (a ciéncia contemporinea, alega, estd
aberta a todo e qualquer problema que encontre método para traté-lo); 2) a
de taxar as questdes metafisicas como sem significagio para o conhecimento (a
metafisica tem sua importincia para a existéncia humana; além do mais é
arbitrdria a delimitagdo dos problemas metafisicos - eles poderio ndo ser no

48 Ihid,, p.200,
9 Tbid., p.206. .
“0 Cf, Ibid., p. 276 € 278,
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futuro); 3) o de ndo considerar certos problemas que, mesmo nio tendo im-
portincia cognitiva, tém significado humano sempre atual (o sentido da vida,
a finalidade).®"

Em que pese essa defesa de si mesmo feita por Piaget, no sentido de
marcar sua distincia com relagio ao positivismo, nao hé diivida de que, episte-
mologicamente, movimenta-se na mesma esfera tracada pelo empirismo dos
séculos XVII e XVIII e retomada pelo pensamento positivista do século XIX.
Suas diferencas sdo apenas acidentais, ndo de substincia. Hilton Japiassu é
muito claro a esse respeito:

embora a epistemologia de Piaget seja uma tentativa de superar o
positivismo sob todas as suas formas, ndo podemos negar que ela se
inscreve no prolongamento da tradigdo positivista que, no dominio da
teoria do conhecimenio, pretende claborar uma 'ciéncia da ciéncia' ou
uma ‘ciéncia' da organizagdo do trabalho cientifico, batizando com o
nome de ‘epistemologia cientlfica' esta teoria do conhecimento preserva-
da de toda contaminagio filoséfica. >

Por sua vez, Robert Blanché define a posigdo do neo-positivismo e do
empirismo légico como pensamentos que "reservam ao conhecimento cientifi-
co o nome de conhecimento, sendo tudo o resto considerado como puro jogo
verbal sem significado cognitivo."*® Ora, Piaget ¢ um militante dessa posicio
que reserva a ciéncia as prerrogativas do conhecimento, como se viu alhures,
estabelecendo, em vista disso, um estreito parentesco também com o0s neo-
positivistas e com os empiristas 16gicos.

Em vérios pontos de sua obra Sabedoria ¢ iluses da filosofia, Piaget, no
intuito de negar A filosofia o estatuto de conhecimento®”, reafirma a verifica-

@Y 1. PIAGET. Sabedoria ¢ ilusies da filasofia, p. 222-223.

“2 H. JAPIASSU, Introdugilo ao pensamento epistemoldgico, p.”58.

4% Robert BLANCHE, Epistemologia, p. 18.

@9 1. PIAGET, Sabedoria ¢ ilusies da filosofia, p. 191, p. 221, p. 275.
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cdo experimental e a dedugio regulada como (nicos caminhos que levam 2
verdade, ao conhecimento efetivo. Com isso, Piaget se esquiva de fazer uma
séria andlise da epistemologia no campo das ciéncias sociais, cujo estatuto
epistemoldgico é necessariamente diferenciado do das ciéncias fisico-naturais,
em virtude da diferenciagio ontoldgica do ser que investiga. Este €, por certo,
o principal problema da epistemologia piagetiana e o aspecto que a faz
aproximar-se decisivamente do positivismo. Quando se exige a todo e qualquer
conhecimento verificagio experimental e deducio regulada, como tnicos e
exclusivos critérios de validade, estd-se operando o que Michel Léwy denomi-
na de "homogeneidade epistemoldgica dos diferentes dominios". Interrogando-
se sobre o conhecimento sociolégico, escreve Léwy: "como o pesquisador em
ciéncias sociais pode se colocar no estado de espirito do quimico, se o objeto
de seu estudo, o conhecimento da sociedade, é também objeto de um combate
politico acirrado, onde se enfrentam as ideologias, os 'preconceitos passionais',
as concepgdes de mundo, os interesses sociais radicalmente opostos?"*> O
mesmo pode ser dito da histéria, da psicologia, da economia, etc. O ser social,
para o positivismo, "pode ser epistemologicamente [assimilado] pela natureza
(...) e ser [estudado] pelos mesmos métodos, démarches e processos empregados
pelas ciéncias da natureza"*®. Muito préximo disso, o modelo investigativo de
Piaget deriva, sobretudo, de suas pesquisas biolégicas, que sio também res-
ponséveis por sua concepgio ontolégica, ou seja, quando Piaget fala em onto-
génese e filogénese estd tratando do desenvolvimento individual e social para-
metrados por estruturas bioldgicas. A concepgio de estrutura, por sua vez,
guarda o sentido de "um mecanismo inato, determinado e transmitido geneti-
camente, e que atua como forga estruturante."*” Nesse sentido, afirma Daniel
de Sousa que a posicio de Piaget "ndo é s6 naturalista, mas até aprioristica,
como resulta evidente da sua crenga na capacidade isolada do individuo,
natural e biologicamente potente em intelecto."*® Estaria, ai, uma derivacio

#3) Michael LOWY, As Aventuras de karl Marx contra o Barde dg Miinchhausen, p. 29-30.
“9 fhid,, p. 17.

@0 M. LANE. In: Daniel de SOUSA, Epistemologia das cigncias sociais, p. 140.

% Daniel de SOUSA, Epistemologia das cigncias seciais, p. 140.
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da idéia trascendental de Kant que, sob a denominagio de estrutura, veio
referir uma capacidade cognitiva a priori.

Ha4, por fim, nos postulados de Piaget, uma crenga de que o juizo
cientifico é essencialmente neutro, que tudo o que se passa de substancial no
interior da ciéncia € originado in leco, ignorando sistematicamente as determi-
nagdes sécio-culturais dos procedimentos e resultados da produgio cientifica.
O conhecimento objetivo dependeria, segundo esses argumentos, em tltima
instancia, de uma boa vontade do investigador, como sempre imaginaram os
auténticos positivistas. Poder-se -ia opor a Piaget os argumentos da dialética
(pensa-se especialmente em Lukdcs, Goldmann e Lowy), segundo os quais o
"horizonte de visibilidade", ou o "grau de consciéncia possivel" do investigador,
estd irrevogavelmente ligado 4 sua posigio social (de classe). Entdo, notar-se-
ia, uma vez mais, como bem refere Daniel de Sousa, que

o modelo genético-naturalista evita - o que sd poderd ser por razies
ideolggicas - o complexo intelecto-social como inica solugdo vidvel,
porque tal complexo coloca o homem conhecedor dentro do mundo que
Ihe é proprio, como elemento interdependente ¢ inter-relacionado com
03 outres homens ¢ 0 mundo, ¢ ndo como realidade natural, que s6 se
Justificaria na sua condigdo de bruto animal, em vez de fator de

conthecimento .

Mas isso ja nao € propésito deste artigo, que pretende tio somente apresentar
os aspectos basicos das discussbes epistemolégicas do pensador suigo e seu
parentesco com o positivismo e com seus derivados.

49 TIbid., p. 141.
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Abstract

The purpose of this text is to present Jean Piaget's main arguments against
the cognitive intentions of philosophy in behalf of an epistemology which
may be up to the scientists and may deal exclusively with scientific
knowledge. In it are sketched the criteria which, in the epistemic conception
of the Swiss thinker, guarantee the possibility of knowledge and its
objectivity, Finally, one tries to approximate this epistemic stance to the.
premises of positivism and its derivations.
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