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Em sua obra Formacdo do Brasil contemporaneo, Caio Prado Janior desenvolve uma
andlise do passado colonial brasileire, tendo como pano de fundo o sentido comercial
que, desde o inicio, foi dado ao desenvolvimento do pais. O autor evidencia, na sua ana-
lise, que esse carater comercial ficou gravado na vida politica e econémica do Brasil
contemporineo, delineando estruturas sociais e estabelecendo modos de vida, Assim, a
luz da analise sobre o periodo eolonial brasileiro desenvolvida por Caio Prado Junior, o
presente texto busca compreender as raizes da cultura politica que até os dias de hoje
predomina na sociedade brasileira. Para tanto, parte-se de uma problematizacgio acerca
dessa cultura e, em seguida, sfo sintetizados os aspectos principais da obra em questio
para, finalmente, ser apresentada uma andlise acerca da cultura politica atual e de suas
raizes no periodo colonial.
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Introducéo

Caio Prado Jiinior, intelectual e militan-
te politico brasileiro, viveu entre 1807 e
1990. Seu nome esta relacionado a relevan-
tes obras na 4area da historia, as quais exer-
ceram, e ainda exercem, grande influéncia
entre aqueles que se dedicam ao cstudo da
formacdo do Brasil. Pode-se dizer que Caio
Prado foi, no pafs, um dos primeiros pen-
sadores a desenvolver, com coeréncia, an#-
lises a partir da aplicagéio da perspectiva
marxista. Alids, essa filiagio ao marxismo
€ traco marcante que perpassa todas as
suas obras. E importante destacar ainda
que, a partir do estudo dag obras de Caio
Prado Jiinior, pode-se identificar a atuali-
dade de seu pensamento, o que possibilita
sua utilizacdo como fonte para o desenvol-
vimento de novos estudos.

Entre as obras de Caio Prado, encon-
tra-se Formacdo do Brasil contemporéneo,
escrita em 1942 e que, segundo alguns es-
tudiosos, é considerada a mais relevante de
sua bibliografia uma vez que, mesmo pas-
sados sessenta anos, ainda contém o que
ha de mais importante sobre o periodo co-
lonial brasileiro. Na obra, o autor faz um
recorte no tempo para caracterizar o perio-
do colonial, situando sua andlise entre o
fim do século XVIII € o inicio do século XTX,
periodo em que se identifica o declinio da
etapa colonial e, a0 mesmo tempo, o inicio
de uma nova fase.

O empenho em caracterizar o perio-
do colonial brasileiro justifica-se porque,
gsegundo Caio Prade, o “organisme social
completo e distinto” construido na coloniza-
¢&o passa a se transformar a partir da nova
fase que se inicia com o declinio da etapa
colonial, resultando no Brasil contemnpora-

nea. Porém, vé-se ainda se arrastar a cons-
trucdo de um novo processo histérico, cons-
trugio essa que néo chegou ao fim, identifi-
cando-se ainda forte presenca do passado
colonial na vida brasileira. “E por isso que
para compreender o Brasil contemporaneo
precisamos ir tdo longe; e subindo até 12, o
leitor ndo estara se ncupando apenas com
devaneios histéricos, mas colhendo dados,
e dados indispensaveis para interpretar e
compreender 0 meio que o cerca na atuali-
dade” (1983, p. 10).

Assim, nessa obra de 1942, cuja atuali-
dade salta aos othos, o autor defende que
o Brasil ainda n#o completou sua evolugio
de colénia para nacio. Isso pode ser ohser-
vado na andlise de diversos elementos da
vida brasileira contemporinea, tais como
a economia, a estrutura social e a politica.
E por isso que Caio Prado desenvolve, em
Formagdo do Brasil contempordneo, “uma
sintese do Brasil que saia, ja formado e
constituido, dos trés séculos de evolugéo
colonial” (1983, p. 13). Essa perspectiva
vem respaldar a compreensio de que a
cultura politica que nos dias de hoje pre-
domina no Brasil carrega consigo fortes
tracos do periodo colonial, ou seja, em al-
guns aspectos, evoluiu e modernizou-se; j4,
em outros, continua a reproduzir as rela-
¢des de poder erigidas na fase do Brasil-
Colénia.

Entdo, tendo em vista compreender a
cultura politica que, contemporaneamen-
te, predomina no pais, faz-se necessario
voltar os olhog para o periodo colonial, o
qual “ainda nos cerca de todos os lados”
{Prado Jianior, 1983, p. 13). Dessa forma,
poderao ser buscados dados indispensdveis
para a compreensio do Brasil de hoje e,
especificamente, de sua cultura politica.
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Assim, o presente texto propde-se a buscar,
a partir da analise da obra Formagdo do
Brasil contempordneo, de Caio Prado
Junior, na qual o autor resgata o passado
colonial brasileiro, referenciais que possam
explicar a cultura politica que haje predo-
mina no pais.

Para tanto, o texto percorre o seguinte
plano: inicialmente, situa-se hrevemente a
cultura politica brasileira, comecando pelo
conceito de “cultura politica” e partindo
para as caracteristicas da cultura politica
que, contemporaneamente, predomina no
pais. A seguir, faz-se uma sintese dos as-
pectos da obra Formacdo do Brasil contem-
pordneo mais relevantes para a compreen-
géo da cultura politica constituida no perio-
do colonial. Com base nisso, identificam-se,
finalmente, alguns dos elementos presen-
tes no periodo colonial brasileiro que po-
dem ser observados na cultura politica hoje
predominante. Esta ultima parte contara
também com alguns apontamentos para o
fechamento do texto.

A cultura politica brasileira

Falar em cultura politica exige, antes de
gualquer coisa, conceituar a expressdo. Na
tentativa de defini-la, Gohn traz que “a
cultura politica néio é concebida de forma
restrita, delimitando-gse apenas no univer-
so dos comportamentos dos individuos face
a politica nacional, aos politicos e 4s insti-
tuiches politicas. Trabalhamos com uma
concepedo de (e da) politica, com ‘P’ maits-
culo, que néo se restringe & politica parti-
daria” (1999, p. 21).

Partindo da nocdo de cultura, Gohn res-
gata pontos relevantes da construgio des-
se conceito para, assim, chegar propria-

mente # no¢do de cultura politica. Para a
autora, a cultura politica é processo politi-
co e cultural que representa as normas e
atitudes partilhadas por determinado gru-
po; ndo é algo linear e homogéneo, mas,
sim, permeado por diferentes tendéncias.

Falar de cultura politica é tratar do eompor-

tamento de individuos nag acoes coletivas, os

conhecimentos que os individuos tém a res-

Eel‘tD de si praprios e de seu contexto, os sim-

olos e a linguagem utilizados, bem como as
pnnmpalslcorrgntes de pensamento existen-
tes. Mas é muito complicado falarmos em
cultura politica de forma isolada do contex-
to histérico e de outros conceitos de apoio. Isto
porque cada época histérica engendra deter-
minada cultura politica, segundo os valores

e cren¢as que séo resgatados e construidos,

num universo dos temas e problemas com os

quais homens e mnulheres defrontam-se na-
quele momento histérico. Os conceitos de
apoio séo o de cidadania, direitos humanos,
identidade cultural, participac~ic scciopoli-

tica ete. {Gohn, 1999, p. 60).

Assim, pode-se dizer que a cultura poli-
tica estd relacionada com os valores e no-
coes partilhados de maneira consciente e,
principalmente, de maneira inconsciente,
por uma coletividade. Diz respeito, entéo,
as formas como se estabelecem as relagbes
de poder, inclusive as relacbes entre as dis-
tintas camadas sociais existentes em dada
sociedade. Refere-se, ainda, as formas como
se desenvolvem as relactes entre socieda-
de e Estado, bem como ao nivel de organi-
zagao e protagonismo da sociedade civil dian-
te das questdes de ordem coletiva.

Partindo desse entendimento, podem-se
definir os tracos predominantes da cultu-
ra politica brasileira. Porém, deve-se sem-
pre considerar que, de acordo com a defi-
nicdo feita anteriormente, ndo hd uma
tinica cultura politica na sociedade; h4, na
verdade, correntes e tendéncias que coe-
xistem e disputam uma posi¢cio hegemoni-
ca. Com base nessa perspectiva, o que se
enfoca neste texto € a cultura polftiea pre-
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dominante no Brasil, ou seja, aquela que
h4 séculos vem se mantendo e gue esta
mais arraigada e naturalizada no modo de
vida do brasileiro. Assim, n&o se ignora a
exigténcia de outras culturas politicas que,
na contracorrente, desenvolvem-se e ga-
nham for¢a, inclusive substituindo, embo-
ra lentamente e num movimento de avan-
cos e recuos, priticas tradicionalmente
difundidas.

A cultura politica tradicionalmente he-
gembnica no Brasil é uma construcdo his-
térica, alicercada no modo de vida do bra-
sileiro desde o periodo eolonial; ela pode ser
identificada por fortes tracos de autorita-
rismo, marcada por relacdes clientelistas
e paternalistas, em que a “tdeologia do fa-
vor™! da o tom. Essa cultura é, ainda, ca-
racterizada por um Estado patrimonialista,
onde as classes dominantes apropriam-se
desse espaco de forma privada. Segundo
Chaui,

o Brasil é uma sociedade autoritiria, na me-
dida em que nio consegue, até o limiar do sé-
culo XX1, concretizar sequer os principios (ve-
Thos de trés séculos) do hiberalismo e do repu-
blicanismo. Indistingfio entre o piblico e o
Frivado, incapacidade para tolerar o pm’ncif)io
ormal e abstrato da igualdade perante a lei
combate das classes dominantes s idéias
erais contidas na Declaracéo dos Direitos do
ornem e do Cidadsio, repressdo as formas de
luta e de organizacio sociais e populares, dis-
criminacéo racial, sexual e de classe, a socie-
dade brasileira, sob a aparéncia de fluidez
{pois as categorias socioldgicas, validas para
a descricAo das sociedades européias e norte-
americana, néo parecem alcangar a realida-
de social brasileira), estrutura-se de modo
fortemente hierdrquico e, nela, ndo s6 o Esta-
do aparece como fundador do préprio social,
mas s relaces sociais ge efetuam sob a for-
ma da tutela e do favor (jamais do direito) e
alegalidade se constitud como eirculo fatal do
arbitrio (dos dominantes) & transgressao (dos
dominados) e, desta, ao arbitrio (dos domi-
nantes) (1994, p. 47-48),

A sociedade brasileira é, entio, uma
sociedade autoritaria, marcada pela tute-

la e pela dependéncia, pelo clientelismo e
pelo paternalismo, onde, segundo Chaui
{1994), a representaciio politica inexiste e
a esfera publica® nunca chegou realmente
a se constituir. Nessa mesma direcao, dis-
cutindo sobre a inexisténcia de uma esfe-
ra publica, Raichelis afirma: “Na tentativa
de captar as peculiaridades do Estado no
Brasil, observamos que sua privatizacio
nao é fendmeno recente, mas é intrinseca
ao desenvolvimente capitalista da forma-
¢do social brasileira. A auséncia da dimen-
séo publica nas agtes do Estado, nos seus
diferentes niveis ¢ esferas, tem marcado o
exercicio de sua interveng&o na vida social”
(1998, p. 65).

lsso significa dizer gque, no Brasil, o
Estado sempre respondeu aos interesses
das classes dominantes, e, portanto, o re-
gime democrdtico nunca foi realmente
implementado. De acordo com Raichelis
(1998), diferentemente do gque fizeram os
paises centrais ao adotar o modelo de Es-
tado de hem-estar social, o Estado brasilei-
ro nunca implantou um conjunto organiza-
do de politicas sociais voltadas para a re-
producéo da forca de trabalho, o que con-
tribui para o reforco das acdes de cunho
paternalista e clientelista.

Logo, observa-se que a construgdo da
cidadarmia é algo estranho as classes subal-
ternas® brasileiras. Aqui, os direitos sociais
sio oferecidos como benesse e favor, o que,
sobh a aparéncia da incluséo, na realidade,
reforca a exclusio, uma vez que esse aces-
s0 aos direitos ocorre de forma gubalterni-
zada. Acerca da falta de uma cultura de
cidadania no pais, Raichelis afirma: “Na
particularidade da formacao social bragilei-
ra, os setores dominados jamais tiveram
forca de veto sobre as decistes do poder
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estatal. Sao praticamente inexistentes os
momentos em que geria possivel afirmar
quer as massas populares, ou algum dos
seus setores, tenham conseguido participar
do processo politico com efetiva autono-
mia” (1998, 69).

O Estado brasileiro, que em tese deve-
ria ser responsavel pelo financiamento de
polfticas sociais voltadas para a minimiza-
¢ao da designaldade social, €, de fato, su-
bordinado aos interesses econdémicog das
classes dominantes. As politicas sociais,
nesse contexto, também passam a ser
marcadas pela referida subordinacéo.
Como bem sustenta Yazbek, “a matriz con-
servadora e oligarquica, e sua forma de
relacdes sociais atravessadas pelo favor,
pelo compadrio e pelo clientelismo, emol-
dura politicamente a histéria econdmica e
social do pafs, penetrando tamhém na po-
litica social brasileira” (1999, p. 40-41).

Assim, ohserva-se que; no Brasil, tradi-
cionalmente se construiu uma cultura po-
iitica em que o “publico™ é apropriado de for-
ma “privada” pelas classes dominantes. Por-
tanto, nio h4d espaco legitimo na cena pui-
blica no qual os interesses das classes su-
balternas possam ser negociados. Pratica-
mente isentas de qualquer nog¢do de cidada-
nia, essas classes reproduzem as relacdes
paternalistas e clientelistas, visto que, de
maneira individualizada, recebem seus di-
reitos sociais travestidos em forma de favor.
O resultado é a criagio de lacos de depen-
déncia dos grupos desfavorecidos para com
as elites, refor¢cando as relagdes hierarqui-
zadas, marcadas pelo mando-obediéncia,
perpetuando, assim, a extrema desigualda-
de social existente no pais. Conforme Chaui
(1994), esses tracos da cultura politica bra-
sileira foram naturalizados e representam
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outro aspecto relevante, que € a “vicléncia
simbdlica”™ “Violéncia tanto maior porque
invisivel sob ¢ paternalismo e o clientelismo,
considerados naturais e, por vezes, exalta-
dos como qualidades positivas do ‘carater
nacional™ (1994, p. 54).

Todo esse cendrio resulta ainda noutro
elemento relevante da vida politica do pais:
uma tendéncia de nfio-participacio da socie-
dade civil no que diz respeito 25 questdes de
ordem publica, Na realidade, espacos reais
de participacdo popular séo ainda bastante
focalizados, apesar da institucionalizacio, a
partir da promulgacéo da Constituigio Fede-
ral de 1988, de mecanismos de controle so-
cial que contam com a participagfio da socie-
dade civil. Acontece que, pela inexisténcia de
uma cultura de participacido democrstica, a
participaco nesses 16vVos espagos institucio-
nalizados deixa muito a desgjar, uma vez que,
predominantemente, reitera a légica do
clientelismo e personalismo,

Isso posto, coloca-se para reflexdo a
queestio de como foi congtruida, historica-
mente, essa cultura politica que predomi-
na no pais. A busca desse entendimento
remete & compreensio dos processos de
formac&o da sociedade bragileira; remete,
entdo, a colonizaco de pais, momento no
qual se constituiu sua estrutura politica e
goeial. Asgim, no sentido de identificar as
bases sobre as quais se ergueu essa cultu-
ra politica, serd utilizada a contribuigéo de
Caio Prado Junior, na obra Formacdo do
Brasil contempordneo.

A obra de Caio Prado Junior

Na obra Formagédo do Brasil contempo-
rineo, Caio Prado Junior inicia com uma
discussao sobre o “sentido da colonizagia”,
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quando elenca os argumentos essenciais
para a compreenséo do periodo colonial e
da formacéo da sociedade brasileira.

Em seguida, tendo como ponto de par-
tida o ja abordado sentido da colonizacio
brasileira, parte para a analise do periodo
que compreende o final do século XIII e
infcio do século XIX, que é, segundo Caio
Prado, o periodo que sintetiza os trés sé-
culos de evolucio colonial. Para tanto, di-
vide a obra em trés partes: “Povoamento”,
“Vida material” e “Vida social”.

Ao discorrer sobre ¢ sentido da coloni-
zacdo, Caio Prado (1983, p. 19) assenta sua
reflexiio no principio de que a evolugio de
todos os povos possui certo sentido, o qual
é identificado no conjunto de acontecimen-
tos essenciais de sua histéria em am largo
espaco de tempo. Ele é como uma linha
que segue determinada diregfo. Para com-
preender, efetivamente, um povo cu uma
nagao, deve-se, primeiramente, buscar
identificar essa linha mestra.

Diante disso, o autor defende que é essa
bhusca do sentido que deve ser feita com
relacdo ao Brasil. Para tanto, os anteceden-
tes da colonizacio precisam ser congidera-
dos, uma vez que sdo responsaveis pela
formacfo do sentido do pais, ou seja, para
compreender o sentido do Brasil é neces-
sario, antes de mais nada, compreender o
cardter que Portugal imprimiu na sua obra
colonizadora. Com esse propédsito, o autor
afirma que, na realidade, a ocupagéo e o
povoamento do Brasil fazem parte de um
processo mator de conguista de novos con-
tinentes por parte dos paises europeus, em
busca de novas rotas comerciaig. No Bra-
sil interessou, portante, o coméreio, e ndo
o povoamento. Este, alids, 56 aconteceu em
razao de que se tornou condigio necessi-

ria para viahilizar o desenvolvimento co-
mercial. Assim, o portugués veio como di-
rigente e grande produtor rural, apostan-
do no coméreio de escravos como forma de
garantir a maio-de-obra para o trabalho.
Com isso, Caio Prado conclui:

Nos tripicos surgird um tipo de sociedade
inteiramente original. Ndo serd a simples
feitoria comercial, que ja vimos irrealizavel
na América. Mas conservard no entanto um
aceniuado carater mercantil; serd a empre-
sa do eolono branco, gue reine & natureza,
prodiga em recursos aproveitivels para a
produgda de géneros de grande valor comer-
cial, o trabalho recrutado entre racas inferio-
res que domina: indigenas ou negros africa-
nos importados. [...] no seu conjunto, e vista
no plano mundial e internacional, a coloni-
zagdo dos trépicos toma o aspecto de uma
vasta empresa comercial, mais completa
que & antiga feitoria, mas sempre com ¢
mesmo carater que ela, destinada a explorar
os re-arsos naturais de um territério, virgem
em proveito do comércio europeu. E este o
verdadeiro sentide da colonizacédo tropical,
de que o Brasil é uma das resultantes; e ele
explicara os elementos fundamentais, tanto
no econdmico como no social, da formacao e
evolugdo histdricas dos trépicos americanos
(1983, p. 31).

Assim, situando o principio essencial
para o desenvolvimento de sua obra, Caio
Prado defende que o cardter comercial da
colonizacio manteve-se hegemoénico duran-
te 08 trés séculos que antecederam o pe-
riodo que se propbe enfocar — final do sé-
culo XIII e inicio do século XIX — e, mais
do que isso, ficou gravado “nas feicdes e na
vida do pais” (p. 32).

Tendo como orientacdo o sentido que
tomou a colenizacio brasileira, o autor
parte para a andlise do cendrio em que se
encontrava o pais no periodo da decadén-
cia do regime colenial. Para tanto, inicia
tratando do povoamento. Segundo ele, as
correntes de poveamento, a distribuicio
populacional e a formagao racial estéo di-
retamente relacionadas com a necessida-
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de de exploracao do territério em proveito
do comércio europeu.

Nesse sentido, demonstra que a distri-
buigéo populacional no territdrio € bastan-
te irregular, havendo grande desequilibrio
populacional entre o litoral e o interior,
com a maior parte da populacao situada na
zona litornea. A razdo disso assenta-se no
proprio cardater da colonizacdo, ou seja,
uma vez que se desenvolvia a producio
agricola, as terras litordneas eram as pre-
feridas devido a sua fertilidade. Além dis-
so0, ainda se deve considerar que a concen-
tragdo no litoral proporcionava maior faci-
lidade de escoamento da producio para a
metrépole. A ida para o interior do pais
também teve razdes comerciais, uma vez
que estd relacionada com a descoberta do
ouro em regides centrais.

Destacando o cardter puramente
exploratdrio da colonizacdo brasiieira, o

" autor afirma: “A colonizacio nio se orien-
ta no sentido de constituir uma base eco-
némica s6lida e orgénica, isto é, a explora-
¢do racional e coerente dos recursos do
territério para a satisfacio das necessida-
des materiais da populaciio que nela habi-
ta” (p. 73).

A obra ainda aborda, nessa parte, a
constituicéio racial do pais, situando a exis-
téncia de trés racas que se cruzaram: a
braneca, majoritariamente de origem por-
tuguesa; a negra, buscada na Africa e a
indigena, que foi agui encontrada.

O branco, no Brasil, teve para si pos-
tos administrativos. Situou-se como profis-
sional liberal ou tornou-se proprietario e
fazendeiro; via de regra, sempre buscou
ocupacdes comerciais.

Quanto ao indio, tentou-se incorpora-lo
na colonizacgio do pais. Nesse sentido, o que
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aconteceu fol uma aculturacio donativo a
medida que este foi se integrando na popu-
lacdo em geral. No decorrer desse proces-
so de incorporacio, muitos grupos indige-
nas foram extintos devido & sua hostilida-
de; a0 mesmo tempo, aldeias deeairam,
tornando-se crescente a escassez de sua
populacio. Além disso, sua escravidio pas-
gou a ser alternativa para a falta de méo-
de-obra. Outros fatores tamhbhém contribui-
ram para a eliminacio do indie, como a
miscigenacfo, as moléstias, os vicios (a
aguardente era utilizada pelo colonizador
como fonte de estimulo ao trabalho), os
maus-tratos e a insercdo em um regime de
vida estranho ao seu.

A populacéo negra mostrou ser méo-de-
obra ma.s capaz do que a indigena e, além
disso, 0 negro era fisicamente mais resis-
tente do que o indio para as atividades que
deveriam ser desempenhadas e no contex-
to onde deveria se inserir.

O cruzamento dessas trés racas, tido
como alternativa para a escassez populacio-
nal, foi bastante intenso, sendo hoje uma das
caracteristicas mais marcantes da sociedade
brasileira. Todavia, apesar da grande misci-
genacfo, a raca que sempre exerceu domi-
nagido sobre as demais foi a branca, cujos
costumes ¢ cultura foram impostos & colénia,
o que custou a quase eliminagao das cultu-
ras negra e indigena. Dessa forma, uma
tentativa de branqueamento da populagéo foi
forte tendéncia, que, alids, resiste até os dias
de hoje. Destaca-se ainda que, nessa légica
da formacéo racial do Brasil, os negros e in-
dios passaram a formar as camadas sociais
inferiores e os brancos, por sua vez, as ca-
madas mais elevadas. Observa-ge que essa
8, também, caracteristica que perdura atual-
mente na constituigéo social brasileira.
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No que se refere & andlise da vida ma-
terial, o antor entende a economia colonial
como totalmente organizada a partir da
finalidade de servir ao comércio europeu.
Entao, para fornecer 0s géneros importan-
tes para a metrdpole, trés atividades foram
fundamentals: a agricultura, a mineragao
e a extracao.

A producéo agricola assentou-se no tri-
pé: grande propriedade, monocultura e tra-
balho escravo. Aqui, cabia ao portugués
-dirigir a producdo. A mineracdo, por sua
vez, adotou a mesma organizacio produti-
va da agricultura, efetivando-se, portanto,
a partir de grandes unidades trabalhadas
por escravos. Quanto ao setor extrativo,
também de ampla relevéncia para a metro-
pole, organizou-se de maneira diversa, pois
ndo tinha por base & propriedade territorial
nem era atividade permanente. Esse setor
organizava-se em “expedicdes”, em deter-
minadas épocas do ano, para trabalhos es-
pecificos de coleta natural de frutos dos
rios e da floresta, dissolvendo-se apés os
periodos apropriados em que acontecia. O
extrativismo desenvolveu-se, predominan-
temente, no vale do Amazonas, sendo que
a mao-de-obra indigena foi a mais adequa-
da para o tipo de trabalho que se exigia.

As demais atividades, as quais ndo visa-
vam ao comércio externo (como a pecudria,
a agricultura de subsisténcia e as ativida-
des industriais), foram subsididrias voltadas
para a realizacéio daquelas principais.

O autor sintetiza as caracteristicas fun-
damentais da economia colonial, as quais
se mantiveram até o inicio do século XIX
da seguinte forma: “De um lado, esta or-
ganizacdo da producdo e do trabalho, e a
concentracéo de riqueza que dela resulta;
do outro, a sua orientag¢fo, voltada para o

exterior e simples fornecedora do comér-
cio internacional. Nestas bases se lancou
a colonizacfo brasileira, e nelas se conser-
vard até o momento que ora nos interes-
sa” (p. 125).

Ressalta que essa condicéo de ser pro-
dutor para a metropole arraigou-se de tal
forma na estrutura brasileira que se man-
teve mesmo ap6s a independéncia do pais.
Nas palavras de Caio Prado:

O Brasil n#o sairia tdo cedo, embora nagio
soberana, de seu estatuto colonial a outros
respeitos, e em gue o “sete-de-getembro” nio
tocot, [...]. Chegamos ao cabo de nossa histo-
ria colonial constituindo ainda, como desde
o prineipio, aguele agregado heterogéneo de
uma pequena minoria de colonos brancos ou
quase brancos, verdadeiros empresdrios, de
parceria corn a metrépole, da colonizagéo do
pais; senhores da terra e de toda sua rique-
za; e doutro lado, a grande massa da popula-
¢ho, a sua substanela, escraya ou pouco mais
que isto: maquina do trabalho apenas, e sem
outro papel no sistema, Pela prépria nature-
za de uma tal estrutura, nio podiamos ser
ouira ¢oisa mais gue o que foramos até en-
t&o: uma feitoria da Europa, um simples for-
necedor de produtos tropicais para seu co-
méreio (p. 127).

O grande resultado disso foi a forma que
tomou a evolugio econdmica do pais, oun
seja, uma evolucdo ciclica no espaco e no
tempo, com sucessivas fases de prosperi-
dade e decadéncia. Esse processo continuou
até depois da declaragéo da independéncia.
( tipo de organizacéio da producdo no Bra-
sil caracterizou-se pela exploracgéio em lar-
ga escala e pelo trabalho escravo, o que foi
responsavel pelo tipo de estrutura social
que se desenvolveu no pais, ou seja, dessa
organizacio derivou “a disposicdo das clas-
ses e categorias de sua populagdo, o esta-
tuto particular de cada uma e dos indivi-
duos que as compiem. O que quer dizer, o
conjunto das relacdes sociais no que tém
de mais profundo e essencial” (p. 143).
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Finalmente, Caio Prado Junior dedica
a ultima parte da obra & vida social do Bra-
gil-Colonia. Nesta parte, destaca a escra-
vid&o como caracteristica marcante, a qual
alcangou grandes proporedes no pais e atin-
giu 0s mais diversos setores da vida social,
inclusive modelando a sociedade brasilei-
ra. A escravidao foi, entéo, o pilar bdsico
na estruturacéfo do pais.

A escravidio adotada pelos colonizado-
res europeus foi isenta de qualquer elemen-
to construtivo, buscando-se no escravo
apenas a sua forea fisica. Dessa forma, sua
intervencio para a formacio da sociedade
brasileira foi bastante limitada, uma vez
que imperou a passividade das culturas,
tanto da negra como da indigena. Segun-
do o proprio autor, “o0 negro e o indio te-
riam tido certamente outro papel na for-
magao brasgileira, e papel amplo e fecundo,
se diverso tivesse sido o rumo dado 4 colo-
nizagdo; se se tivesse procurado neles, ou
aceitado uma colaborac&o menos unilate-
ral e mais larga que a do simples esforgo
fisico” (p. 273).

A diferenca de raga agravou uma discri-
minagio social, pois a diferenca social pas-
sou a ter a ecor como marca. Houve, por-
tanto, uma rotulacdo das pessoas de cor,
acentuando a dominacéo de uma classe
sobre a outra. “Negro’ ou ‘preto’ séo na
colénia, e sé-lo-&o ainda por muito tempo,
termos pejorativos; empregam-se até como
sinénimos de ‘escrave’. E o individuo da-
quela cor, mesmo quando néo o é, trata-se
como tal” (p. 274). Nessa sociedade, o tra-
balho cabe ao escravo, sendo significado
como ocupagio nfo digna. Entao, ao ho-
mem livre, se néo € proprietario ou senhaor,
sobram poucas ocupagies consideradas dig-
nas. Além disso, muitas dessas ocupacdes

880 inacessiveis a grande parte da popula-
¢éo livre destituida de recursos materiais,
cuja existéneia passa a ser crescentc na
colénia.

A escala social na coldnia é constituida,
no topo, por uma pequena camada de senho-
res e, na bage, por uma maioria de escra-
vos. Contudo, entre essas duas camadas, ha
uma crescente parcela de individuos de
ocupacio incerta ou sem ocupacio, wna vez
que a estrutura produtiva da colénia nio
comporta outras atividades fora do negdcio
da grande lavoura, onde hd espaco somen-
te para o senthor e 0 escravo, Surge, portan-
to, na coldnia, uma massa de individuos li-
vres gue vivem &s margens da ordem social.

Qutra caracteristica marcante da vida
social da colénia é o patriarcalisme. O “cla
patriareal” foi a forma de organizaciio pre-
dominante; com basge na escravidiio, reu-
nia os individuos que taziam parte das ati-
vidades rurais. Caio Prado ressalta que o
cla patriarcal surge do regime econémico
da colénia e é o tnico centro efetivo de
poder e riqueza. A populacio — escravos e
homens livres — agrupa-se, portanto, ao
redor do senhor e de sua familia.

(O dominio é vasto, o que nele se passga difi-
cilmente ultrapassara seus imites. Fica por
isso inteiramente na algada do proprietério;
esta até vai além, e se estende sobre a popu-
lagfo vizinha que gira na drbita do dominio
préximo. A autoridade piblica é fraca, dis-
tante; ndo sé ndo pode contrabalancar o po-
der de fato que encontra j4 estabelecido peta
frente, mas precisa contar com ele se quer
agir na maior parte do territério de sua juris-
digdo, onde s6 com suas forcas chega fé mui-
to apagada, se ndo nula. Quem realmente
possuli af prestigio é o senhor rural, o grande
proprietario (p. 287),

Neasa logica do patriarcalismo, o escra-
vo, apesar de agoitado pelo senhor, depen-
de dele e conta com ele. O trato paternal e
protetor do senhor para com 08 escravos,
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e também para com individuos livres, es-
tabelece lacos afetivos, os quais, por sua
vez, sfo o alicerce de intocdveis relacoes
de dominacio e dependéncia.

Com relacfio & administracsio da colbnia,
o autor evidencia gue, no periodo analisa-
do, ndo havia ainda a distincfo de poderes
do Estado. Imperava na colénia uma espé-
cie de caos e desordem, visto que néo ha-
via leis uniformes e coerentes umas com
as outras, além de muitas delas ficarem
apenas no aspecto formal, sem nunca se-
rem postas em préitica. Na realidade, néo
havia preocupacfo em criar uma forma de
administracéo coerente com o contexto da
coldnia, mas, sim, uma extensao ao pais do
sistema e da organizacio da administracéo
portuguesa. '

A organizacio administrativa da coldnia
era ineficiente e desorganizada; imperava
o0 excesso de burocracia, onde se acumula-
va um funcionalismo numeroso e desneces-
sdrio. O acesso & justica era algo raro, em
razio do alto custo e da morosidade. Nes-
ge contexto, a moralidade praticamente
inexistia. “De alto a baixo da escala admi-
nistrativa, com raras excecdes, é a mais
grosseira imoralidade e corrupgfo que do-
mina desbragadamente” (p. 335). Todo esse
cenario deve-se, em grande parte, ao sen-
tido comercial que foi atribuido & coloniza-
céo brasileira.

Finalmente, 0 autor registra que nio
havia um nexo moral, ou seja, um conjun-
to de forcas aglutinadoras que pudesse
definir um modo de vida brasileiro. A gran-
de diversidade de racas, a vasta extenséo
territorial e a condicfio de subalternidade
da grande maioria da populagio muito con-
tribuiram para essa pobreza de vinculos
sociais. Nessa logica, o Estado criado a
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partir da proclamacio da independéncia
nio emanou da sociedade hrasileira, mas,
sim, foi um Estado imposto por interesses
exteriores.

A partir dessa breve sintese da obra, na
qual Caio Prado reconstrdi o periodo colo-
nial do Brasil, pode-se partir para a anili-
se dos elementos da cultura polftica brasi-
leira que foram construidos naquele perio-
do e que até hoje permanecem vivos.

A cultura politica do Brasil
contemporineo e suas bases no
Brasil-Colonia

N#o h4 como nao concordar com Caio
Prado no argumento de que, na colénia,
foram lancados os germes de uma cultura
politica com a qual nunca houve um rompi-
mento efetivo e que, portanto, continua
arraigada na sociedade brasileira.

A primeira observacéo que pode ser fei-
ta nessa perspectiva é a de que o sentido do
Brasil ao qual Caio Prado se refere, na rea-
lidade, continua a ser 0 mesmo desde a eta-
pa colonial, ou seja, o mesmo sentido co-
mercial e voltado para os interesses econd-
micos das elites e do mercado externo €
nitidamente observado na vida contempo-
rénea do pais. Isso porque nunea houve a
adogio de uma nova “linha mestra”, que
determinasse outra diregio a ser seguida.*
Assim, sustenta-se uma cultura politica
marcada pela submissfo, onde se naturali-
zaram no imagindrio do brasileiro nogdes
que legitimam a perpetuacéo da condigfio de
eoldnia. Exemplo disso é a ampla aceitacdo
social da nogio de que o pais ndo é capaz de,
de maneira satisfatéria, desenvolver-se tec-
nologicamente a ponto de tornar-se auto-
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sustentdvel, sendo necesséria e segura a
manutencio de sua condiciio subalterna.

Conforme a andlise de Caio Prado Janior,
outro elemento bastante presente no Brasil-
Colbnia foi a escravidao. O legado dessa pré-
tica, esteira da economia colonial, é nitida-
mente identificado na cultura politica contemn-
pordnea. Nesse sentido, observa-se nos dias
de hoje a existéncia de uma légica de
inferiorizacéo dos individuos negros ou
miscigenados, sendo a discriminagio, como
alerta Caio Prado, racial e, ao mesmo tempo,
gocial, uma vez que ha wmna identificagio da
cor com a posi¢io social. Somado a isso, ha
uma supervalorizacéo do branco, que conti-
nua sendo o sujeito mais indicado para desen-
volver a tarefa de administrar. Observa-zse
ainda, nesse sentido, uma certa passividade
e aceitaciio por parte das grandes massas
populacionais de praticas diseriminatdrias e
racistas, o que evidencia a quase total
inexisténcia de uma nogéo de cidadania.

No que diz respeito & falta de uma nocao
de cidadania — outro elemento marcante da
cultura politiea brastleira —, Caio Prado apon-
ta que, dezde o periodo colonial, foram sela-
das por lagos afetivos relacdes de dependén-
cia ¢ dominacéio entre elites dominantes e
populagdo em geral. Nesse sentido, desde
aquele periodo, a légica patriarcal o que da
a tonalidade para as relacfes sociais no pais.
Assim, nunca se pdde falar no Bragil de uma
tradi¢fio de organizacdes populares represen-
tativas das grandes massas populacionais,
que pudessem fazer frente ao poder das clas-
ses dominantes e incorporar nas politicas
desenvolvidas no pais medidas voltadas para
a garantia dos direitos sociais das parcelas
subalternas da populacio. Pelo contririo, o
que tradicionalmente vem acontecendo é que
essas classes atingem (quando atingem)

melhorias no seu padrao de vida por meio de
favores e benesses concedidos pelas elites, o
quais anulam qualquer possibilidade de or-
ganizagfo, uma vez que acontecem de forma
mdividualizada, tendo como critério a devo-
¢do do sujeito para com o representante da
elite. Agsim, constituiu-se uma populacio in-
diferente com relagfo & vida politica do pais
e inexpressiva no que tange as possihilida-
des de influéncia nas questdes de ordem co-
letiva. Essa caracteristica da sociedade bra-
sileira remete, alids, ao apontamento feito
por Caio Prado sobre a falta, no periodo co-
lonial, de um “nexo moral”, ou seja, de uma
unidade, uma for¢a aghitinadora entre a po-
pulacio do pais.

Essa falta de unidade revela-se, ainda,
na observacaoe de yi.e nunca houve no pais
uma resisténeia popular expressiva com
relacio ao sentido impresso, desde o perio-
do colonial, ao desenvolvimento econdmi-
co do Brasil, o qual nunca deixou, portan-
to, de estar voltado para a busca da satis-
facéio das necessidades das elites, com uma
indisfarcdvel orientacio externa. Alids,
essa orientacio externa, fortemente des-
tacada pelo autor, transformou-se numa de-
pendéncia cada vez mais complexa, em que
estdo em jogo interesses pessoais ou de
pequenos grupos, que, na direciio do pais,
agem no sentido de manter as estruturas
sempre no mesmo lugar, garantindo o
atendimento dos interesses externos e dis-
50 se beneficiando privadamente.

Como resultado disso tudo, tem-se um
grande abismo social entre uma minoria —
as classes dominantes politica e economica-
mente — ¢ uma imensa maioria de brasilei-
ros que vivem do trabalho ou, entdo, & mar-
gem da sociedade. Constitui-se, assim, uma
sociedade autoritaria, onde quem manda é
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a elite e quem obedecce € a grande massa
brasileira, desorganizada e inexpressiva en-
guanto classe social. As relagdes de mando/
obediéncia estfo naturalizadas na vida poli-
tica do pais, o que é garantido pelas praticas
patriarcalistas e personalistas amplamente
arraigadas no modo de vida do brasileiro.

Qutra caracteristica resultante do tipo de
desenvolvimento adotado no pais é a
inexisténcia de politicas efetivas de protecio
e inclusfo social, ou seja, nunca houve, a
exemplo de outros paises, politicas sociais
voltadas para a inclusdo da populagio no
mercado de trabalho, muito menos politicas
de combate as grandes disparidades sociais.
Issc porque nunca houve também a preo-
cupacio em promover um desenvolvimento
sustentavel, mas, sim, imperou sempre a
necessidade tinica de satisfazer &s exigéncias
das elites. O Estado, nessa 16gica, sempre fol
um Estado patrimonialista, ou seja, utiliza-
do de forma privada como instrumento para
suprir as necessidades de acumulacio das
clagses dominantes. Como decorréncia des-
ge tipo de Estado, nunca houve espaco para
a negociagéio, na cena piiblica, dos interes-
ses das classes subalternas, o que permite in-
ferir que, no Brasil, a esfera piblica nunca
existiu realmente.

Nessa discussio sobre o Estado brasilei-
ro, Caio Prado demonstra que nio existiu
na sua constituicio qualquer preocupacéio
em crid-lo a partir da realidade encontra-
da na colénia, mas, sim, efetuou-se uma
extensao da forma de administrar portu-
guesa, tendo em vista unicamente garan-
tir a exploracfo para o enriquecimento das
classes dominantes. Caio Prado ainda mos-
tra que esse Estado, desde aguele periodo,
caracterizava-se por uma grande burocra-
tizacdo e ineficiéncia, sendo fortemente
marecado pela corrupedo. Quanto as leis,

muitas delas sequer foram postas em pra-
tica, ficando apenas no seu aspecto formal.
Fssa realidade apresentada pelo autor, para
além de ser encontrada apenas no periodo
colonial, é visivelmente presente na vida
politica do Brasil de hoje. A utilizacdo da
maquina publica para interesses privados,
a ineficiéncia, a morosidade e a burocrati-
zacdo excessivas, o nio-cumprimento das
leis e a corrupcéo como pratica ja natura-
lizada séo, como se sabe, caracteristicas
fortemente arraigadas na cultura politica
predominante no Brasil contemporaneo.

A partir do breve paralelo que pdde ser
feito, conclui-se que, apesar de ter-se pas-
sado um longo periodo deade aquele que &
analisado por Caio Prado Junior em For-
macdo do Brasil contempordne , muito
dele ainda continua a existir na cultura
politica brasileira.

Na reatidade, o pais continua, hegemoni-
camente, sendo conduzido por interesses
elitistas, sendo ainda o autoritarismo a sua
marca principal. A populagéo brasileira con-
tinua reproduzindo uma cultura de passivi-
dade, de ndo-organizacio social e de ampla
utilizac&o de praticas de cunho patriarcalis-
ta.” Essa cultura politica, como se pide ob-
servar, foi gestada historicamente. Para sua
continuidade, porém, muito contribui o fato
de que nunca houve no paifs algum tipo de
ruptura radical, que pudesse subverter a es-
trutura social e, entfio, que pudesse consoli-
dar uma nova cultura politica. Ocorreram,
sim, periodos conflituosos, que geraram
mudancas significativas para o pafs, masuma
mudanca radical, que eliminasse velhos pa-
drbes de dominacfo e fizesse emergir ao
poder novas classes, nunca ocorreu.

Segundo Nogueira, “somos protagonis-
tas de revolugdes sem revolugao. Entre nos,
a mudanca radical, explosiva, concedeu es-
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paco a uma progressiva modificagio da com-
posiciio de forgas: prevaleceram sucessivas
restauracdes de equilibrios preexistentes,
com o ‘velho’ sendo incorporado e certas
exigéncias do ‘nove’ sendo acolhidas. Mode-
rou-se, assim, a mudang¢a, queé nio conse-
guin se radicalizar” {1998, p. 12).

Disso decorre que, se o que se pretende
¢ abolir totalmente aquela cultura politica
tradicional e, em seu lugar construir uma
nova cultura, na qual a cidadania seja incor-
porada e se efetive um tipo de desenvolvi-
mento sustentdvel, voltado para a melhoria
das condic¢des de vida das parcelas até hoje
esquecidas, é essencial promover wma rup-
tura radical com as bases da velha cultura
politica. Isso significa dizer que nfio hd espa-
¢o para acdes conciliadoras entre elites e
classes subalternas, mas, sim, faz-se neces-
sario subverter as estruturas de poder vigen-
tes, nas quais as elites, de uma forma ou de
outra, sempre ditam as regras. Entretanto,
para que 1sso aconteca, é fundamental que
as parcelas subalternizadas, até entio prati-
camente inexpressivas, passem a ocupar 0s
espagos sociais de decis2o da vida politica do
pais, passando a negociar seus interesses na
cena publica. E, para promover esse maior
protagonismo das parcelas menos favoreci-
das, a educagdo, seja formal, seja néo formal,
possui papel central, uma vez que é instru-
mento em potencial para a construcédo de
valores e formacéo de consciéncias.

Referéncias

CHAUI, Marilena. Conformismo e resisténcia:
aspectos da cultura popular no Brasil, 8, ed. Sao
Paulo: Brasiliense, 1994.

GOHN, Maria da Gléria. Educagdo néo-formal
e cultura politica: impactos sobre o associati-

vismo do terceiro setor. S3o Paulo: Cortez,
1999.

NOGUEIRA, Marco Aurélio. As possibilidades
da politica:idéias para a reforma democratica
do Estado. Sdo Paulo: Paz e Terra, 1998.

PRADO JUNIOR, Caio. Formacio do Brasil
contempordneo. 18, ed. Sao Paulo: Brasiliense,
1983.

RAICHELIS, Raquel. Esfera pablica e conse-
lhos de assisténcia social: caminhos da constru-
cido democrdtica. Sao Paulo: Cortez, 1998

SCHWARZ, Roberto. Ao vencedor as batatas. 2.
ed. Sdo Paulo: Livraria Duas Cidades, 1981,

YAZBEK, M. C. Classes subalternas e assistén-
cia social. 3. ed. 830 Paulo: Cortez, 1999.

Notas

! Termo utilizado por Roberte Schwarz em sua obra
Ao vencedor as batatas. 2. ed. S8an Paulo: Livraria
Duas Cidades, 1981.

* A nocdo de esfera piiblica, segundo Raichelis, “baseia-
se na idéia de que sua eonstitui¢do ¢ parte integran-
te do processo de demaocratizagio, pela via do forta-
lecimento do Estado e da sociedade civil, expresso
fundamentalmente pela inscrigdo dos intercsses das
malorias nos processos de decisdo politica™ (1998,
p.25-26).

? (Classes subalternas é uma expressio gramsciana.
Fazendo parte da complexidade da realidade, as
classes subalternas abrangem os grupos sociais que
se encontram em sitnuacio de dominagée, exploragéo
ou exclugio, decorrente tanto de processos econdmi-
cos quanto politicos e culturais. Nas classes subal-
ternas encontram-se 0s grupos sociais que estdo sub-
metidos ao exercicio do poder e diregdo por parte das
classes hegemonicamente dominantes, os guais,
portanto, sdo desprovidos de qualguer poder de
mando ou deciséo.

* A ndo ser, em proporgédc ténue e confusa, no perioda
conhecido como do desenvolvimentismo populista
(1930-1964).

& Entretanto, nfo se pode deixar de mencicnar a exis-
téncia de experiéncias que apontam para a emanci-
pacdo e o desenvolvimento sustentivel de pais, po-
rém sdo praticas bastante recentes e restritas, que
nfo conseguem ainda fazer frente Aguela tendéncia
hegeménica.





